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KASTEN SAHTE BiR ESAS HAKKINDA MUTALAA HAZIRLAMAK.

SIKAYET EDILENLER

istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi Durusma Savcisi:
Talha Bahadir HARDALAC (215624)

ACIKLAMALAR

Yargilandigim dava kapsaminda durusma savcisi tarafindan Talha Bahadir HARDALAC
tarafindan miitalaa verilmistir. (Mahkeme Esas No : 2024 /92, Savcilik Miitalaa No : 2026/4779)

Yargitay'in VE Bam’in bozma kararlari sonrasi hakkimdaki yeniden yargilama, Istanbul 13. Agir
Ceza Mahkemesinde 2024/92 esas sayisi ile goriilmektedir. Glinlimiize kadar 8 celse yapilmistir.

flgili savar hakkindaki sikdyetimin konusu; durusma savcisinin VAR OLMADIGINI BiLDIGI
VAKALARI VARMIS GiBi VE ISLENMEMIS SUCLARI ISLENMIS GIBi YAZARAK hiirriyeti tahdit
etmek amaciyla KASTEN SAHTE bir esas hakkinda miitalaa vermis olmasidir.

Savcinin miitalaasindaki ithamlarin tamami1 UYDURMADIR.

Savc, tarafimi cezaevinde tutmak suretiyle hiirriyetimin tahdit edilmesini saglamak amaciyla
KASTEN SAHTE BIR MUTALAA HAZIRLAMISTIR.

Miitalaanin tarafimla ilgili olan béliimiintin bir kismi1 asagidaki gibidir:

“40- Sanik Yakub Saygili:

“Sanigin olay tarihinde Mali Suglarla Miicadele Sube Miidiirti olarak gérev yaptigi, adli
kolluk sorumlusu olarak adli makamlara ve listlerine karst sorumlu oldugu; sube miidiirliigii
icerisinde adli ve idari konularla ilgili koordinasyonu saglamak ve sube miidiirliigii calisanlarini
denetlemekle sorumlu olarak gorev yaptigi...

..Sanigin basinda bulundugu birim, Istanbul Cumhuriyet Bassavciliginin 2012/656 sayili
sorusturma dosyasi kapsaminda kolluk gorevlisi olarak gorev yaparken; CMK hiikiimlerine aykiri
olarak sugla ilgisi olmayan kisileri dinlemeye aldiklari, sahte ihbarlarla sorusturma baslattiklari,
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dinlemeler esnasinda kesinti yaptiklari, nébet¢ci hdkimi bypass ederek, kendi istedikleri
hdkimlerden karar aldiklari, dinlemeler esnasinda usule aykir1 olarak tesadiifen elde edilen
delillerle ilgili olarak CMK 138/2 deki emredici kurallara aykirt davrandiklari, yasama
dokunulmazligr olan Basbakan, Bakanlar ve Milletvekilleri hakkinda dinleme karart olmadigi
halde dinleme igslemi yaptiklari, sesleri tape haline getirdikleri ve bir kismi hakkinda sug isnadinda
bulunduklari, Basbakanin Kisikli'da bulunan evinde ve Ankara Resmi Konuttaki gériismelerini
CELL bilgilerinden yararlanmak suretiyle takip ettikleri ve tutanaga bagladiklari, Basbakan ve
Mit Miistesarinin Hali¢c Kongre Merkezindeki toplantilarina ait goriismelerini usulstiz olarak elde
edip basina sizdirdiklari, bir kissm is adamlarint ve Yargi mensubunu mensubiyet bilinciyle
koruduklart ve sug teskil edebilecek gdriismelerini tape yapmadiklart ve ilgili mercilere
bildirmedikleri, sorusturmay! amirlerinden sakladiklari, énemli gordiikleri evraki ve dijital
verileri usulsiiz olarak imha ettikleri, devletin enerji politikalarina yénelik ¢alismalarini takip
ettikleri, ilgililerini dinledikleri ve toplantilarini takip ederek elde ettikleri bilgileri basina servis
ettikleri anlasilmistir.

Bylock tespit tutanagina gére; santk Yakub SAYGILI'nin kullandigi (101343108614 @fiber)
ADSL numaral hat tlizerinden, 36281 ID numarasi ve "esrasaygili" kullanici adi altinda ilk log
tarihi olan (12/11/2014) tarihinden itibaren, mesaj ve mail aldigi, gelen-giden aramalarinin
bulundugu, ayni grupta birlikte bulundugu (ekledigi/eklendigi) kisilerle irtibat halinde oldugu,
yine santk Yakub SAYGILI'nin kullandigi (5052345418) - (5052345417) numarali hat iizerinden,
852 ID numarasi ve "yakub saygili” kullanict adi altinda ilk log tarihi olan (12/08/2014) -
(01/09/2014) tarihinden itibaren, mesaj ve mail aldigi, gelen-giden aramalarinin bulundugu,
ayni grupta birlikte bulundugu (ekledigi/eklendigi) kisilerle irtibat halinde oldugu, bu sekilde
samigin FETO/PDY Terér érgiitiiniin gizli haberlesme programi olan, terér orgiitii tiyeleri
tarafindan kulandan bylock programini kullanarak érgiitiin kurulus amaglarini, faaliyet ve
eylemlerini benimseyip géntillii olarak orgtit hiyerarsisine dahil oldugu.

Yukarida ayrintilariyla sunulan tiim bilgi ve belgelerdeki deliller ile birlesen dosyadaki
delillere gére sanik Yakub SAYGILI'nin FETO/PDY Terér Orgiitiiniin amaglart dogrultusunda
hareket ettigi ve érgiit tiyesi oldugu, diger saniklarla birlikte fikir ve eylem birligi icinde eylemlere
istirak ettigi sabit bulunmakla Usulstiz mahkeme kararina istinaden yapilan dinlemeler ve bu
dinlemeden elde edilen tapelerin ifsasi seklindeki eylemi nedeniyle TCK 37 maddesi delaletiyle
132/1-2, 137/1, 43/1-2, 63 maddeleri geregince CEZALANDIRILMASINA, Ismail Riistii Cirit ve
Nihat Omeroglu’nun bulundugu ortamin usulsiiz dinlenilmesi suretiyle konusmalarin kayit altina
alinmasi ve kayitlarin ifsa edilmesi seklinde eylemi nedeniyle TCK 37 maddesi delaletiyle 133/1-
3, 137/1, 43/1-2, 53, 63 maddeleri geregince CEZALANDIRILMASINA, Basbakan ile Mit
Miistesarinin yapmis olduklart kamuya a¢ik olmayan Halic Kongre Merkezi gortintiilerinin elde
edilmesi ve basina sizdirilmasi, Basbakanin Ankara’da bulunan resmi konutunun Cell haritasinin
ctkartilmasi ve kiminle gériistiigtintin ifsa edilmesi, Basbakanin Kisikli’da bulunan evinin teknik
olarak takip edilmesi ve kiminle gériistiigtiniin ifsa edilmesi seklindeki eylemi nedeniyle TCK 37
maddesi delaletiyle 134/1-2, 137/1, 43/1-2, 63 maddeleri geregince CEZALANDIRILMASINA...”

SAVCILIK MUTALAASINDAKI TARAFIMLA iLGILI YUKARIDAKI iTHAMLARIN TAMAMI
UYDURMADIR.

Sozlii ve yazili savunmalarimda giinlimiize kadar bu ithamlarin tamamen uydurma oldugu,
savcilik tarafindan uyduruldugunu detayh bir sekilde izah etmistim. Buna ragmen savci, halen bu
yalanlar siirdiirmekte 1srar etmektedir

Asagida bu yalanlar tek tek aciklanacaktir.
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YALAN 01 :

“..sorusturma yaparken; CMK hiikiimlerine aykiri olarak sucla ilgisi olmayan kisileri dinlemeye
aldiklari...” (Tamamen uydurma).

ACIKLAMA

Bu metnin yazari olan yargl mensuplari, 11 yildir, “A kigisi, B sugu ile ilgisiz olmasina ragmen
telefonlart dinlenmistir” seklinde bir tane bile 6rnek gosterememislerdir. Ayrica “CMK
hiiktimlerine aykirt olarak” tabirini kullanmalarina ragmen CMK'nin hangi maddesinin ne
sekilde ve kim tarafindan ihlal edildigini de yazamamislardir.

Ayrica bu metin, kollugun kendi basina dinleme karari verebildigi ve istedigi kisinin iletisimini
dinleyebildigi anlaminda yazilmistir. Halbuki bu sekliye de bu tabir tamamen uydurmadir. Adli
kolluk, mahkeme karar1 olmadan telefon dinleyemez. Bu durum hem hukuken hem de
tilkemizdeki dinleme sisteminin TiB iizerinden kurulmus olmasi sebebiyle fiilen miimkiin
degildir.

Bu metnin yazarlari, keyfi dinleme yapildigini iddia ediyorlardir. Bu takdirde, tim dinlemeler
mahkeme karariyla yapildigina ve bu dinleme kararlarinda birlesen Istanbul 14 ACM’nin
2016/304 esas sayil1 17 Aralik dosyasinda 31 ayr1 hakim ve huzurdaki istanbul 13 ACM’nin
2015/366 esas sayili dosyasinda 20 ayr1 hakimin imzas1 olduguna gore, bu keyfi (!) dinleme
yaptiran hakimlere neden sorusturma bile agcilmadigini hatta tanik olarak bile dinlemediklerini
izah etmelidirler.

Savciligin bu yalanlarda i1srar etmesinin sebebi; riisvet ve yolsuzluga bulasmis yozlasmis
politikacilarin karistiklar1 suglarin konusulmamasi, kayitlara girmemesi ve konusulmasi
istenmeyen bu suc delillerinin sanki adli kolluk olarak tarafimizca usule aykir1 yontemlerle elde
edilmis gibi itibarsizlastirilmasidir. Bu yoniiyle, savcilik, gercek riisvet ve yolsuzluk
siphelilerinin karistiklar1 suclar1 o6rtbas etmek ve onlar1 adaletten kagirmayi
hedeflemektedirler.

Bu metnin yazar1 yargl mensuplari, utanmadan sikilmadan, 17 ve 25 Aralik dosyasinda gorev
almis olan adli kolluk gorevlilerine kumpas kurmuslar, onlar1 hapsetmek amaciyla sug
uydurmuslar, iftira atmiglar ve sahtecilikler yapmiglardir.

YALAN 02

“...sahte ihbarlarla sorusturma baslattiklari...” (Tamamen uydurma).

ACIKLAMA

Istanbul C.Bassavahiginin 25 Aralik yolsuzluk ve riisvet dosyasi olarak bilinen sorusturmasinda
hicbir ihbar yoktur. Sorusturma, C.Savcisi Muammer AKKAS'1n baska bir kollukla yiirtittigi
baska bir sorusturmadan tefrik etmesiyle baslamis ve sonrasinda Mali Subeye goérev olarak
verilmistir. Ayrica bu dosya kapsaminda hi¢bir sanik “sahte ihbar” kapsaminda
cezalandirilmamistir. iddia tamamen uydurmadir.

YALAN 03 :

“..dinlemeler esnasinda kesinti yaptiklari, nébet¢ci hdakimi bypass ederek, kendi istedikleri
hdakimlerden karar aldiklari...” (Tamamen uydurma).
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ACIKLAMA

Burada savcinin kastettigi konu; dinleme kararinin stiresi bittikten sonra uzatma kararinin
sisteme girisi arasinda birkag giinliik bosluk olmasidir. Iletisimin dinlenmesi i¢in alinmis bir
mahkeme kararinin uygulanmas: sirasinda kayitlarin 24 saat esasina gore TIB tarafindan
otomatik olarak yapilmasi gerekir. Ancak bir dinleme karari ile dinleme uzatma karari arasinda
bosluk olmayacagina dair bir mevzuat yoktur. Bu konu sanki bir usulsiizliikmtis gibi HSK’ye
tasinmistir (o tarihte HSYK). HSYK Teftis Kurulu Baskanligi 10/09/2014 tarihli raporu ile
ortada bir usulsiizliiglin olmadig1 gerekgesiyle, C.Savcisi Muammer AKKAS hakkinda ayni
konuda yapilan su¢ duyurusunun islemden kaldirilmasina karar vermistir.

Ayrica dinleme kararlar1 arasinda kesinti olmasi, istenilen hakimden karar alinmasi ve bu
sekilde verilen dinleme kararlarinin sahtecilik sucunu olusturdugu iddiasiyla, bu kararlari
veren hakimler Siileyman KARACOL ve Menekse UYAR hakkinda agilan dava Yargitay 16. Ceza
Dairesinde (ilk derece olarak) 2016/2 esas sayisi ile goriilmiis ve 30/06/2021 tarihinde
2021/1 karar numarasi ile iddia edilen bu su¢ bakiminda beraat hiikmii ile sonuglanmistir.!
Yine ayrica iddianame savcisi ismail UCAR, bu sorusturmayi devraldiktan sonra bizzat kendisi
Eren ERDEM isimli kisi hakkinda dinleme kararlar1 almistir. Aldig1 dinleme karari ile uzatma
karar arasinda 5 giinlik kesinti/bosluk vardir. 2 aylik ilk karar tarihi 20/03/2015’tir. Bu
karara gore yapilan dinleme islemi 20/05/2015 tarihinde sona ermistir. Bu dinleme islemi ile
ilgili uzatma karari ise 25/05/2015 tarihlidir. Yani arada 5 giinliik kesinti/bosluk vardir. S6z
konusu 5 giin icinde dinleme islemi yapilmadig1 anlamina gelir. Bu durum, tilkemizde adli
dinleme islemi basladigindan beri rutindir ve hukuka da uygundur. Goriildigi gibi savci,
mevzuat uydurma fabrikasi gibi hareket etmis ve aksini biliyor olmasina ragmen sanki olayda
bir usulsiizliik varmis gibi su¢ uydurmustur.

Savcl bitlin derdi yolsuzluk ve riisvet suglarini értbas etmek, bu suclarin muhataplarini
adaletten kacirmak ve 17 ve 25 Aralik sorusturmasinda gorevli olan adli kolluk gorevlilerini
hapsederek politikacilarin séylemlerinin altin1 doldurmaktir.

YALAN 04 :

“..dinlemeler esnasinda usule aykiri olarak tesadiifen elde edilen delillerle ilgili olarak CMK
138/2 deki emredici kurallara aykiri davrandiklari,...” (Tamamen uydurma)

ACIKLAMA

CMK m. 138/2'de bahsedilen “tesadiifen elde edilen deliller”; takibi yapilmakta olan sugtan
baska, takibi planlanmamis yeni bir katalog suca rastlanmasi durumudur. Takibi yapilan sug
kapsaminda sucun ortaklarinin tespiti ve suca istirak edenlerin tespit edilmis olmasi, “tesadiifi
delil” taniminin disindadir ve tespit edilen dinleme kayitlari, gériismenin iki tarafi i¢in de delil
niteligindedir?.

17 ve 25 Aralik dosyalarinda ise hangi suctan takip yapildiysa o su¢ hakkinda delil toplanmis
ve baskaca bir katalog suca rastlanmamistir. Ortada CMK m.138/2’ye gére yorumlanacak bir
vaka yoktur. Yapilan biitiin islem, mevzuata ve Yargitay'in istikrar kazanmis igtihatlarina
uygundur. Bu iddiay1 yazan yargi mensuplari, muglaklik taktigini kullanmiglar, “CMK 138/2
deki emredici kurallara aykiri davrandiklar1” tabirini kullanmislar ancak hangi islemi
yapmak suretiyle CMK m138/2’nin ne sekilde ihlal edildigine dair bir tane bile 6rnek
gostermemislerdir.

Yargi mensuplari, sadece bu 6rtbas yontemleri ile yetinmemisler ve mevzuat uydurma fabrikasi
gibi davranmiglardir. 25 Aralik Yargitay ilaminin 368 ile 380. sayfalar1 arasinda sanki bir

1 Bu karar Yargitay CGK tarafindan 20/06/2023 T, 2022/546E, 2023/356 KN. ile onanmistir.
2 Yargitay CGK,12.06.2007,2006/5MD-154E, 2007/145 KN. - Yargitay CGK,10.12.2013, 2013/10-483E, 2013/599KN. - Yargitay
8.CD, 10.07.2008, 2008/3064E, 2008/8855 KN.
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usulstizliik yapilmis gibi “Tesadiifi Delil / Dolayli Dinleme Yéniinden Yapilan Hukuka
Aykirilik” konusu anlatilmistir. Bu anlatimin 374. sayfasinda, iletisim sirasinda tesadiifen elde
edilen delillerin tanim1 KASTEN YANLIS YAPILMISTIR. Soyle ki:

25 Aralik Yargitay ilami s: 374

“... mahkeme kararina dayanilarak bir kisi hakkinda iletisimin denetlenmesi tedbiri
uygulanirken bir baska kisiyle yapilan goriisme sirasinda CMK'nin 135'inci
maddesinin 6'nci fikrasinda sayilan katalog su¢lardan birisinin islendigi siiphesini
ortaya koyan bir delil elde edilmesi halinde bu delil "tesadiifi delil” mahiyetinde
oldugundan...”

Halbuki bu tanim yanhstir. Tanimin dogrusu ise su sekildedir:

“... mahkeme kararina dayanilarak bir kisi hakkinda iletisimin denetlenmesi tedbiri
uygulanirken bir baska kisiyle yapilan goriisme sirasinda CMK'nin 135'inci
maddesinin 6'nct fikrasinda sayilan VE SORUSTURMA VEYA KOVUSTURMANIN
KONUSU OLMAYAN katalog suglardan birisinin islendigi siiphesini ortaya koyan bir
delil elde edilmesi halinde bu delil "tesadiifi delil” mahiyetinde oldugundan...”

Bu durum, 17 Aralik Yargitay ilaminin 349. Sayfasinda da, 17 Aralik gerekgeli kararinin 1070.
Sayfasinda da kasten yanlis olarak yazilmistir. 25 Aralik sorusturmasinda tespit edilen biitiin
deliller, sorusturmanin konusu olan sugclarla ilgilidir. Bu metni kasten yanlis yazan yargi
mensuplarinin biitiin derdi, muglak tabirler kullanarak bir usul hatasi yapildig1 izlenimi
vermektir. Boylece biitiin dinleme ve izleme kayitlari, hukuka aykir1 delil muamelesi gorecektir.
Bu metin, 17 ve 25 Aralik dosyalarini 6rtbas etmek icin irade, fikir ve eylem birligi yapan hakim
ve savcilarca tasarlanarak uydurulmustur.

YALAN 05

“..yasama dokunulmazligi olan Basbakan, Bakanlar ve Milletvekilleri hakkinda dinleme karari
olmadigi halde dinleme islemi yaptiklari, sesleri tape haline getirdikleri ve bir kismi hakkinda
su¢ isnadinda bulunduklari ...” (Tamamen uydurma)

ACIKLAMA

Savcilik, ilk derece mahkemeleri olarak Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi ve Istanbul 14. Agir
Ceza Mahkemesi, Bolge Adliye Mahkemesi 3. Ceza Dairesi ve Yargitay 3. Ceza Dairesi,
yolsuzluklar o6rtbas edebilmek amaciyla, diger bir¢cok delilin yani sira, 17-25 Aralik riisvet ve
yolsuzluk sorusturmalar1 kapsaminda adli kolluk gorevlilerince CMK m.135 uyarinca, ilgili
mahkeme kararlar1 ile yapilan iletisimin dinlenmesi yoluyla elde edilen delilleri
gecersiz/hukuka aykir1 saymak istemistir. Ulkemizde yaklastk 30 yildir “iletisimin
dinlenmesi ve kayda alinmas1” (kamuoyunda telefon dinleme olarak bilinen islem)
uygulamasi, bir sorusturma ve delil toplama islemi olarak kullanilmaktadir. Hukuka uygunluk
sebebidir. Bu durum, tiim diinyada da bu sekildedir.
“Kisiler arasindaki haberlesme iceriklerinin belli bir suca iliskin sorusturma
kapsaminda Anayasa ve kanunlarin belirledigi kosullar c¢ercevesinde
ogrenilmesinin veya kayda alinmasinin hukuka uygun oldugu muhakkaktir. “ (TCK
Gazi Serhi, Izzet 0ZGENC, Seckin Yayinlari, Ikinci Bas1 5.865)

Ulkemizde telefon dinleme ile ilgili mevzuat, CMK m. 135’de diizenlenmistir. Buna gére Mali
Sube gibi adli kolluk birimleri, sadece hakim/mahkeme karari ile ve kanunda belirtilen sartlar
ve suireler icinde dinleme yapabilirler. Adli kolluk, mahkemeden dogrudan dinleme karari talep
edemez. Sadece C. Savcilari mahkemeden dinleme karari1 talep edebilirler. Mahkemenin
dinleme karar1 vermesi durumunda, C.Savcisi, bu dinleme islemini hangi kolluk goérevlisinin
gerceklestirecegine dair resmi bir gorevlendirme yapar. Bu kolluk, sadece savci tarafindan
yetkilendirildigi dosya kapsaminda ve sadece mahkeme kararinda yazan telefon numaralarini
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dinleyebilir. Mahkeme karar1 bir emirdir. Kollugun bu emri uygulamama veya yorumlama
yetkisi yoktur. Kamuoyunda 25 Aralik olarak bilinen sorusturmada 71 siiphelinin telefonlarn
mahkeme Kkararlariyla dinlenmis, bu kararlar savcilikca usuliince talep edilip 9 ayr
mahkemeden ve 20 ayr1 hakimden alinmistir. Bu karar listesi asagidaki gibidir:

25 ARALIK DOSYASINDA (ISTANBUL CBS 2012/656 SAYILI SOR.)
DINLEME KARARI VEREN HAKIMLER

;IgA Sl\(I)OR:. KARARI VEREN HAKIM GOREYV YERI (Istanbul)
1 2012/656 OSMAN KAYA 9. ACM (250 m. ile Yetkili)
2 2012/656 ESREF AKSU 9. ACM(250 m. ile Yetkili)
3 2012/656 MUSTAFA BOZ 9. ACM(250 m. ile Yetkili)
4 2012/656 DAVUT BEDIR 10. ACM(250 m. ile Yetkili)
5 2012/656 SAVAS CELIK 10. ACM(250 m. ile Yetkili)
6 2012/656 ABDULLAH OZTURK 10. ACM(250 m. ile Yetkili)
7 2012/656 MEHMET ERDOGAN 12. ACM(250 m. ile Yetkili)
8 2012/656 VEDAT DALDA 12. ACM(250 m. ile Yetkili)
9 2012/656 MEHMET HAMZAGEBI 12. ACM(250 m. ile Yetkili)
10 2012/656 DURSUN ALI GUNDOGDU 13. ACM(250 m. ile Yetkili)
11 2012/656 NURULLAH GINAR 13. ACM(250 m. ile Yetkili)
12 2012/656 MUSTAFA BASER 14. ACM(250 m. ile Yetkili)
13 2012/656 MESUT OZCAN 14. ACM(250 m. ile Yetkili)
14 2012/656 HADI GAGDIR 14. ACM(250 m. ile Yetkili)
15 2012/656 BULENT KINAY 16. ACM(250 m. ile Yetkili)
16 2012/656 HIKMET SEN 16. ACM(250 m. ile Yetkili)
17 2012/656 SEYFETTIN MERMERCI 16. ACM(250 m. ile Yetkili)

18 2012/656 YAKUP KAYA 1 NOLU HAKIMLIK

19 2012/656 SULEYMAN KARACOL 2 NOLU HAKIMLIK

20 2012/656 MENEKSE UYAR 3 NOLU HAKIMLIK

Kamuoyunda 17 Aralik olarak bilinen sorusturmada 53 siiphelinin telefonlar1t mahkeme kararlariyla
dinlenmis, bu kararlar savcilik¢a usuliince talep edilip -0 zaman mevcut bulunan- 31 ayr1 Sulh Ceza
Mahkemesi hakiminden alinmistir. Bu karar listesi asagidaki gibidir:
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17 ARALIK RIZA SARRAF DOSYASINDA (ISTANBUL CBS 2012/120653 SAYILI SOR.)
DINLEME KARARI TALEP EDEN SAVCILAR VE KARARLARI VEREN HAKIMLER

] TARIH MAHKEME SAYI KARAR TURU HAKIM
1 |17.09.2012 | 5. SULH CEZA |2012/561 | DINLEME SABRI ALCA
2 |12.10.2012 |6.SULH CEZA |2012/537 | DINLEME OKTAY ACAR
3 |12.10.2012 [6.SULH CEZA | 2012/537 | DINLEME OKTAY ACAR
4 [15.10.2012 |8 SULH CEZA | 2012/528 | DINLEME GULSEREN KALDIRIM
5 |17.10.2012 |11 SULH CEZA |2012/607 | DINLEME ABDULLAH TAVRIS
6 |14.11.2012 |5 SULH CEZA  |2012/708 | DINLEME SABRI ALCA
7 |23.11.2012 |20 SULH CEZA |2012/686 | DINLEME BARIS YARALI
8 |17.12.2012 | 11. SULH CEZA |2012/771 | DINLEME ABDULLAH TAVRIS
9 |04.01.2013 |1 SULH CEZA  |2013/21 |DINLEME CAVIT MARANCI
10| 11.01.2013 | 12.SULH CEZA |2013/16 |DINLEME METIN OZDEMIR
11| 16.01.2013 | 18 SULH CEZA |2013/42 |DINLEME CEMIL GEDIKLI
12| 13.02.2013 | 19 SULH CEZA |2013/55 |DINLEME HULUSI PUR
13| 14.02.2013 | 21 SULH CEZA |2013/96 |DINLEME MEHMET FATIH ATALAY
14|21.02.2013 |31 SULH CEZA |2013/122 | DINLEME EMINE CIGDEM YILMAZ
15| 21.02.2013 | 31 SULH CEZA |2013/139 | DINLEME (ITIRAZIN KABULU) EMINE CIGDEM YILMAZ
16 | 14.03.2013 | 24. SULH CEZA |2013/193 | DINLEME ARIF KAPKARA
17| 02.04.2013 | 11. SULH CEZA |2013/164 | DINLEME ABDULLAH TAVRIS
18 | 05.04.2013 | 17 SULH CEZA |2013/141 | DINLEME BEKIR ALTUN
19| 11.04.2013 | 25 SULH CEZA |2013/213 | DINLEME FARUK AYDIN
20|19.04.2013 | 38. SULH CEZA |2013/215 | DINLEME (MAIL) SALIH ERSENEL
21|10.05.2013 | 26 SULH CEZA |2013/178 | DINLEME MUHSIN YATAGAN
22|22.05.2013 |4 SULH CEZA | 2013/252 | DINLEME AYHAN KULA
23|24.05.2013 |8 SULH CEZA | 2013/352 | DINLEME GULSEREN KALDIRIM
24111.06.2013 |31 SULH CEZA |2013/298 | DINLEME EMINE CIGDEM YILMAZ
2520.06.2013 | 7 SULH CEZA | 2013/446 | DINLEME FATIH KURT
26| 09.07.2013 | 34 SULH CEZA |2013/355 | DINLEME ISLAM CICEK
27|12.07.2013 |2 SULH CEZA | 2013/337 | DINLEME FARUK AYDIN
28|12.07.2013 |2 SULH CEZA | 2013/338 | DINLEME FARUK AYDIN
29| 19.07.2013 |11 SULH CEZA |2013/434 | DINLEME ABDULLAH TAVRIS
3019.07.2013 |11 SULH CEZA |2013/435 | DINLEME ABDULLAH TAVRIS
31(25.07.2013 | 19 SULH CEZA |2013/332 | NUMARA TASHiH HULUSI PUR
32(01.08.2013 | 29 SULH CEZA |2013/370 | DINLEME MINE ARISOY
33/12.08.2013 |1 SULH CEZA | 2013/561 | DINLEME METIN CELIK
34|19.08.2013 |12 SULH CEZA |2013/404 | DINLEME ATILA OZTURK
35|23.08.2013 |20 SULH CEZA |2013/358 | DINLEME MEHMET RAHMi AKONER
36 | 26.08.2013 | 20. SULH CEZA |2013/416 | DINLEME - DUZELTMENIN REDDI | MEHMET RAHMi AKONER
37(28.08.2013 | 5. ASLIYE CEZA |2013/124 | DINLEME-DUZELTME SEViIM EFENDILER
38(03.09.2013 | 32 SULH CEZA |2013/397 | DINLEME HUSEYiN KURSAD SERBES
3903.09.2013 |32 SULH CEZA |2013/402 | DINLEME HUSEYiIN KURSAD SERBES
40(12.09.2013 | 6 SULH CEZA | 2013/470 | DINLEME OKTAY ACAR
41(12.09.2013 | 6 SULH CEZA | 2013/471 | DINLEME OKTAY ACAR
42(17.09.2013 | 13 SULH CEZA |2013/357 | DINLEME AYSUN GUDER
43|02.10.2013 | 36 SULH CEZA |2013/585 | DINLEME HACI iBRAHIM GOZUKARA
44110.10.2013 |9 SULH CEZA | 2013/531 | DINLEME ATILA OZTURK
45(10.10.2013 |9 SULH CEZA | 2013/532 | DINLEME ATILA OZTURK
46| 25.10.2013 | 24 SULH CEZA |2013/483 | DINLEME ARIF KAPKARA
47(10.12.2013 |9 SULH CEZA | 2013/664 | DINLEME ATILA OZTURK
48|16.12.2013 | 18 SULH CEZA |2013/744 | DINLEME CEMIL GEDIKLI
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Bu bilgilere ait tim mahkeme kararlar1 ve diger belge delilleri dosyada oldugundan ve sanik
savunmalari sirasinda mahkeme huzurunda ibraz edildiginden tiim yargi mensuplari telefonu
dinlenen Kkisiler arasinda yasama dokunulmazligi olan hi¢ kimse olmadigini ve ayrica
hicbir yargi mensubunun telefonunun dinlenmedigini bastan beri bilmekteydi.

Telefon dinleme ve takip islemleriyle ilgili Mali Sube tarafindan savciliga hitaben yazilan tiim
talep yazilarinda ve ekindeki raporlarda, kisilerin karistiklar1 sug siiphesine konu olaylar ve
acik kimlik bilgileri dogru ve agik¢a yazilmisti. IMEI3 dinlemesi de yoktu. (Yaklasik 11 yildir,
sahte isimli dinleme yapmak vb. gibi havuz medyas: tarafindan dezenformasyonu yapilan
iddialarla ilgili savcilik ve mahkeme safhalarinda bir tane ithamla bile karsilasilmamaistir.)

Ulkemizde mahkeme Kkarariyla telefonu dinlenen kisilerin yaptiklar1 tiim konusmalar
istisnasiz olarak TIB (giiniimiizde Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu- BTK) tarafindan
otomatik olarak kaydedilir. Kayit islemi kolluk tarafindan degil, TIB tarafindan yapilir. Bu
kapsamda; telefonu dinlenen siiphelilerin Bakanlarla ve Basbakanla yaptiklari goriismeler de
mevzuat geregi otomatik olarak kaydedilir ve yine mevzuat geregi silinemez*. Aslinda, iletisime
miidahale konusundaki tim diizenlemelerin temel haklara miidahale anlamina gelmesi
sebebiyle, “kanunilik prensibi” geregince bu konudaki tiim diizenlemeler iilkemizde kanunla
diizenlenmistir. Bu kanunlara gore; mahkeme karariyla dinleme yapilirken tiim goériismeler
TIB sistemi tarafindan istisnasiz olarak kaydedilir. Sadece “tanikliktan ¢cekinme” kapsamindaki
gorismeler hari¢ hi¢bir gérisme kaydi silinemez. Yani telefonu dinlenen dosya siiphelisinin,
Basbakan’la, Rusya bagkaniyla ya da BM Genel Sekreteri ile gériisme yapmis olmasinin kanun
nazarinda bir farki yoktur. Bu goriisme kayitlar1 sadece kolluk degil, savci ve hakimlerce de
silinemezler. Her bir dinleme ses kaydinin veya konum bilgisi kaydinin yargilamanin her
safhasinda sadece aleyhe degil, lehe olarak da kullanilabilmesi i¢in hazir tutulmasi gerekir. Bu
yizden iilkemizde dinleme Kkayitlarinin bir kisminin veya tamaminin sorusturma veya
kovusturma siiresince silinmesi ile ilgili hicbir makam yetkilendirilmemistir. Bu kayitlarin
muhafazasinda, takibi yapilan su¢ hakkinda delil icermesi ya da icermemesinin bir 6nemi
yoktur. Tiim kayitlar muhafaza edilir. Kollugun veya savciligin yanlis veya eksik degerlendirdigi
bir kayit, yargilamanin her safthasinda 6nem kazanabilir ve kisinin lehinde veya aleyhinde
kullanilabilir. Bu gortisme kayitlari, ayrica ayn1 zamanda iletisimleri dinlenen ve goriisme
yaptig1 kisiler acisindan da delil olmasi sebebiyle silinemez. Nitekim giintimiizde de dosyadan
silinememistir. Takibi yapilan su¢ kapsaminda, mahkeme karariyla yapilan telefon kayitlari,
goriismenin karsi tarafi icin dinleme karari olup olmadigina bakilmaksizin her iki taraf i¢in de
delildir>. Bu sebeple hukuk sistemimiz, tiim kayitlarin muhafaza edilmesi zorunlulugu
getirmistir. Bu kayitlar, aleyhte veya lehte dosyada kullanilacaksa, bu goriismenin tapesi yapilir
ve savciya teslim edilir. 17 ve 25 Aralik sorusturmalar1 kapsaminda ise telefonu mahkeme
karariyla dinlenen kisilerin Bagsbakan, Bakan ve milletvekili gibi kisilerle de yaptiklari suc¢a dair
goriismeler sistem otomatik olarak kaydedilmis ve kolluk tarafindan tapeleri yapilmistir. Bahsi
gecen sorusturmalar sirasinda hicbir zaman dénemin Basbakan1 Recep TAYYiP ERDOGAN'1n

3 IMEI: (International Mobile Equipment Identitiy). Mobil telefon cihazlarini tanimlayan essiz numaradir. Mahkeme
tarafindan bir telefon numarasinin dinlenmesi karari verilirse, sadece o numara dinlenebilir ve kaydedilebilir. Ancak
mahkeme, IMEI dinlemesi karari verirse, bu takdirde, o telefon cihazina takilan tiim hatlarin gériismeleri otomatik
olarak kaydedilmis olur.
42013 yili itibariyle lilkemizde mahkeme karariyla yapilan telefon dinleme (iletisimin dinlenmesi) islemi, kaydetmek
suretiyle yapilirdi. Yani 6nce TiB tarafindan Ankara’da bulunan TiB sunucularina kayit islemi yapilir, kayit bittikten
sonra ilgili kolluk birimi, kendi bilgisayarina sifresini girmek suretiyle TiB’in sayfasina uzaktan eriserek bu kayit
dosyasina tiklamak suretiyle dinleme islemini gergeklestirirdi. Yani canl dinleme islemi yoktu. Ulkemizdeki mevzuata
gore dinleme kararini kapsayan tarih araliginda istisnasiz tiim gériismeler TiB tarafindan otomatik olarak kaydedilmek
zorundadir. Kollugun “tanikliktan ¢cekinme” istisnasi harig hicbir gériisme kaydini silme yetkisi de, fiili olarak imkani
da yoktur. Bu istisna da C.Savcisi talimati ve gézetiminde uygulanip sistemin verdigi otomatik tutanak ciktisi, savci
tarafinda imzalanir.
> Yargitay CGK,12.06.2007,2006/5MD-154E, 2007/145 KN. - Yargitay CGK,10.12.2013, 2013/10-483E, 2013/599KN. -
Yargitay 8CD, 10.07.2008, 2008/3064E, 2008/8855 KN
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kendisi, hicbir aile ferdi ya da 6zel kalem gorevlisinin telefonlar1 dinlenmemistirt. Higbir
milletvekili ve Bakanin telefonu dinlenmemistir. Tim dinleme kararlar1 ve dinleme ¢6ziim
tutanaklar1 (tape) dosyadadir ve bu iddialar1 yazan tiim yargi mensuplari, yazdiklar1 bu
iddialarin tamaminin YALAN oldugunu bilmektedirler. Mahkeme karariyla dinleme yapilmasi
“hukuka uygunluk” sebebidir. Hi¢ kimse mahkeme karariyla yapilan bir dinleme islemini sug¢
sayamaz. Sucta ve cezada kanunilik ilkesi bunu gerektirir. Nitekim 25 Aralik dosyasinda bu
kararlar1 veren hakimlerden Siileyman KARACOL ve Menekse UYAR, bu olay nedeniyle ilk
derece mahkemesi sifatiyla Yargitay 16. Ceza Dairesinde yargilanmislar,” bu yargilamada
yasama dokunulmazligi olan hi¢ kimsenin telefonlarinin dinlenmedigi tespit edilmis ve dinleme
islemi ile ilgili olarak uydurulan “haberlesmenin gizliligini ihlal” su¢u bakimindan beraat
etmislerdir. Yani telefon dinleme islemlerine dair kararlar1 veren hakimler hakkinda yapilan
yargilamada herhangi bir sug tespit edilmedigi i¢in atili su¢ bakimindan hukuka uygun bir
beraat karar1 verilmis olmasina ragmen bu hakimlerin verdikleri kararlari infaz etmekle gorevli
adli kolluk gorevlileri hakkinda yapilan yargilamada yasama dokunulmazlig1 bulunan kisilerin
telefonlarinin dinlendigi seklindeki tamamen asilsiz bir su¢lamayla hiikiim verilmis olmasi
“hukuksal bir hata” degildir. Yargy, adli kolluk goérevlileri hakkinda kasten su¢ uydurmustur.
Yine 25 Aralik dosyasindaki dinleme/izleme karalarinda 20 ayr1 hakimin imzasi vardir. Ayrica
kayit islemlerini de kolluk degil TIB yapmistir. Sonucunda bu sugtan beraat etmis olsalar da
neden sadece bu 2 hakimin sorusturuldugu ve yargilandiklar, diger 18 hakimin ve TIB
gorevlilerinin neden yargilanmadiklar: halen bilinmemektedir.

Yukarida agiklanan tiim bilgiler, sorusturma asamasinda C.Savcilar: tarafindan ¢ok iyi bir
sekilde biliniyordu. Buna ragmen C.Savcilar1 Ismail UCAR ve irfan FIDAN, utanmadan
sikilmadan sahte iddianameler hazirlayarak yargilanmami temin etmislerdir. Kendileri,
tarafima kurulan kumpasin ilk basamagiydilar. Aralarinda irade ve fikir birligi oldugu gibi is
bolimi de vardi. En bastan beri planlar;; “sahte belgelerle sanik yaptiklar1 Kisilerin
gostermelik bir sekilde yargilanmasi ve 6 miir boyu cezaevinde tutulmalar1” idi ve sonraki
asamalardaki tiim yargi mensuplarinin da bu plana sadik kalacaklarini da biliyorlardi.

Savcilik, ilk derece mahkemeleri ve Yargitay, 11 yildir 17-25 Aralik dosyalarinda bu iddiay:
ispatlayan bir tane bile veri ortaya koyamamistir. Aksine, 08/11/2016 tarihinde Istanbul Teror
ve Orgiitlii Suglar Biirosunda gérevli C.Savcist Mehmet SEVING, Ankara C.Bagsavcilifina verdigi
asagidaki cevapta Basbakan Recep Tayyip ERDOGANIn telefonlarinin dinlenmedigini acik¢a
belirtmektedir. Tim dinleme kararlar ve bu yazi, bu iddianin sahibi C.Savcisi [smail UCAR
tarafindan hakkimda hazirlanan iddianamenin eklerinde bulunmaktadir. Yani ilgili savci,
Basbakan’in telefonlarinin dinlenmedigini en bastan beri bilmektedir ve hapse kapatilmami
saglamak icin kasten aleyhimde sahte bir iddianame hazirlamistir.

® Kamuoyunda Bagbakan ve oglu arasinda gectigi bilinen “sifirlama tapeleri” ne dair ses kayitlari, 17 veya 25 Aralik
dosyasi kapsaminda yapilan dinlemeler sirasinda tespit edilmis degildir.
7 ilk derece olarak, Yargitay 16. Ceza Dairesi 2016/2 E, 2021/1 K, 30.06.2021 tarihli karar. Bu karar Yargitay CGK
tarafindan 20/06/2023 T, 2022/546E, 2023/356 KN. ile onanmustir.
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T.C.
ISTANBUL
CUMHURIYET BASSAVCILIGI
TEROR VE ORGUTLU SUCLAR SORUSTURMA BUROSU

08/11/2016

Sayr : 2012/120653 CBS Sorusturma Dosyas:

ANKARA CUMHURIYET BASSAVCILIGI
Hazirhk Biirosu'na

ILGI:28/10/2016 tarih ve 2016/152233 CBS sorusturma sa vili yazmiz.

ilgi sayvilh yvazimzla Cumburiyver Bagsaveihfmizn 2012/120653 nole sorusturma
dosyasindaki telefon gorismelerinin kimler arasinda gerceklestiginin ayn ayn bildirilmesi ve
bu gorismelerde milsteki sayin Recep Tayyip ERDOGANa ait telefon goriismelerinin
bulunup bulunmadiginin bildirilmesi ile migteki sayin Recep Tayyip ERDOGAN' ait telefon
tapelerinin talimat evrakina eklenmesi istenilmis olup,

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'mn 100. Maddesine pire Basbakan veva Bakanlar
hakkinda Tirkive Blyik Millet Meclisi iye tamsayisimin en az onda birinin verecegi dnerge
ile sorugturma agilmasi istenebilir. Meclis bu istemi en ge¢ 1 ay icerisinde goriglr ve gizli
oyla karara baglar. Cumhurivet Bagsaveihfiimiza ait 2012/120653 nolu sorugturma dosyasinda
ve Cumhuriyet Bagsaveiinuzin kayitlannin tetkikinde olay tarihinde bagbakan olan sayin
Recep Tayyip ERDOGAN hakkinda herhangi bir sorugturma bulunmadigi gibi sorugturma
cercevesinde iletigim tespiti dinlenmesi ve kayda alinmas: da séz konusu degildir.

Geregii bilgilerinize rica olunur,

MEHMET SEVING 39715
Cumhurivet Saveisi
E-imzaliudur

Bozma karari dncesi yargilama sirasinda ilk derece mahkemesi baskani Biilent DALKIRAN,
diger heyet liyeleri ile birlikte kasten sahte bir gerekceli karar yazmis, bu yalanlar1 63 defa bu
sahte gerekceli kararda kullanmistir.

17 ve 25 Aralik dosyalarinin temyiz incelemelerine bakan Yargitay 3. Ceza Dairesi Bagkani
Muhsin SENTURK, bu konuda yapilan temyiz basvurularini dikkate almamis, temyiz basvuru
maddelerini ilamdan gizlemis, diger heyet liyeleri ile birlikte kasten sahte bir ilam hazirlamis
ve bu yalanlar1 14 defa bu sahte ilamda kullanmistir. Simdi ise durugsma savcis1 Talha Bahadir
HARDALACG, hakim Mesut OZDEMIR ve diger heyet iiyeleri de aymi yalan1 kullanmakta 1srar
etmektedirler.

Savcl ve mahkemenin biitiin derdi yolsuzluk ve riisvet suclarin1 6rtbas etmek, bu suclarin
muhataplarini adaletten kacirmak ve 17-25 Aralik sorusturmalarinda goérevli olan adli kolluk
gorevlilerini hapsederek donemin Bagbakani’'nin sdylemlerinin altini doldurmaktir.

Ayrica dosyada birey olarak kimse hedef alinmamistir. Sug siiphesi ve delilleri neyi isaret
etmisse geregi hukuka uygun olarak yapilmistir. Ayrica yolsuzluk yaptigi tespit edilen kisilerin
itibarinin korunmasi ya da zedelenmesi adli kollugun dncelemesi gereken bir konu degildir.
Tipki savcilarin ve hakimlerin 6ncelemesi gereken bir konu olmadig: gibi.
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Savcilik mitalaasinda sanki su¢mus gibi “sesleri tape haline getirdikleri ve bir kismi hakkinda sug
isnadinda bulunduklart” tabirini kullanmistir.

Gorevliler tape yapmayip da ne yapacakt1?

Adli kolluk sadece mahkeme kararlariyla dinleme yapabilir. Bu dinleme islemi sirasinda yapilan
ses kayitlarinin ¢6ziimi yapilir ve dosyada delil olarak kullanilir. Bu isleme tape yapmak denilir.
Bu islem 30 yildir yapilmakta ve mevzuatimizda bulunmaktadir.

KARARLARIN YERINE GETIRILMESI, ILETISIM ICERIKLERININ YOK EDILMESI.

CMK Madde 137

(2) 135 inci Maddeye gore verilen karar geregince tutulan kayitlar, Cumhuriyet
Savciliginca gérevlendirilen kisiler tarafindan céziilerek metin _hdline getirilir.
Yabanc dildeki kayitlar, terciiman araciligi ile Tiirkge'ye cevrilir.

Yukarida CMK m.137/2'de goruldigu gibi tape yapmak bir goérevdir ve mecburiyettir.
Ulkemizde adli kolluk sadece mahkeme karari ile dinleme yapabilir. Dinleme kararini mahkeme
verebilir ve mahkemeden de bu karar sadece C.Savcisi tarafindan talep edilebilir. Biitiin bu
sartlar yerine getirildikten sonra mahkeme karari TiB’e ulastirilir. TIB 24 saat esasina gore
kayit yapmaya baslar. Bu kayitlara erismek, dinleme yapmak ve tape yapmak i¢in C.Savcisi,
aidiyet kodlarim1 yazmak suretiyle memurlar1 ismen gorevlendirir. Ornek savalik
gorevlendirme yazis1 asagidadir:

11/35



36
T.C.

ISTANBUL 94
CUMHURIYET BASSAVCILIGI

Sayi £ 2002/120653 Sor No 2170272013
Konu : [letisimin Dinlenmesi Talimat.

[STANBUL EMNIYET MUDURLUGUNE
MALI SUCMUCSB. MIUDIRLOGUONE

Tigi : Mali Suglarla Mocadele Sube Mdtrligtntn 20.02.2013 tarihli ve 2012/36-5-6 sayil yazis,

1-[lai yazimizda belirtilen olayla ilgili olarak sorusturma baglatilons olup, bitin yazismalarda
yukanda belinilen sorusturma numarasina ilgl tutulmast,

2-Mahkemece werilen tcknik takip karan dofmiltusunda sipheliledn takibi ve suglstii
yakalanmalarina caliplmak sureti ile sorusturma konuwsu olayvm aydimlatlmas:,

J-Istanbul (3.} Sulh Ceza Mahkemesinin 21/02/2013 tarihli ve 2003042 28 sayily ekli
Mahkeme Karannda belirtilen telefon numaralan igin [etisimin tespiti, dinlenmesi, kaydedilmesi ve
sinyal bilgilerinin deferlendirilmesine kamar venlmis olup, karacdan bir surel ekle giindenlmistic,
karara istinaden yapilacak olan “fletisimin Tespiti, Dinlenmesi, Kapdedilmesi ve Sinyal Bilgilerinin
Degerendirilines’™ iglemlen ile ilgili alarak Mali Suglarla Mieadele Sube Midiel0ftinde pirevli
J4-T-M-00040K numarali aidiyetin ( Sisteme aidiyet tamitma - yetkilendirme - iptal etme vb.)
konularinda YONETICE AIHYET olatak pérevlendirilmesi, yine Ceza Muhakemesi Kanunu'nun
137/2 Maddesine ptire, tutulan kayitlar Cumhurivet Bassaveihfinca ghrevlendirilen kigiler tarafindan
dinlenmesi ve su¢ Srgatindn yapisou degifre eden, sug delilind ortaya kayan, sug unsury niteligi
tasvan yada sorasterma kopnse dsimda CME 'nun 135 moddesinin 6. fkrasinda savefan
suplardan birinin iplendigi siphesini wyondrrabilecek  goriymelersn ¢ozilerek metin haline
_ getin(mesi isleminin Mali Suglarla Mitcadele Sube Midarliginde gorevii 34-TM-00024 - 24-TM-
00036 - 34-THM-00052 - 34-TM-00061 - 34-TM-DO0BL - 34-TH-00086 - 34-TH-D0088 - 34-TM-
00136 - 34-TM-00143 - 34-TM-00144 - 34-TM-00145 - 34-TM-00146 - 34-TM-00145 - 34-TM-
00150 - 34-TM-0015S - 34-TM-00170 - 34-TM-00171 - 34-TM-00174 - 34-TMM-00178 - 34-TM-
00182 - 34-TM-00183 - 34-TM-00184 - 34-TM-0018% - 34-TM-00195 - 34-TM-00198 - 34-TM-
00200 - 34-TM-00202 - 34-TM-00203 - 34-TM-00204 - 34-TM-00205 - 34-TM-00206 aldiyet
numarah gdrevliler tarafindan yaplmas,

a} Ceza Muhakemesi kanunu hikidmlerine pire gerekli iglemlerin yapilmasi ve karann
urgulanmast igin telekomiinikasyon hizmedl veren kornluga middiirliffinizee talimat verilmesi,

by Tletisimin denellenmesi sicasinda yapilmakia olan sorusturing veyy kovegturmayla ilgisi
olmayan ve ancak, CMK'nun 135.maddesinin 6.fikrasinda savilan suglardan birimin ijlendigi
siphesini uvanditabilecek bir delil elde edilirse; bu delil mubafaza altina alinamk dethal Cumburiyet
Bagsaveiligina bildirilmesi,

c} Ceza Muhakemesi kanunu hilkiimlerine giire sorusturna iglemleri gizli olup, CMK nun
135.Maddenin S.fikrasina gire de, iletisimin tespiti konusunda alinan karar ve yapilan izlemler,
tedbir stiresince gizli tutulur. Kanun hikiimlerine uyulmast ve pizlilijin ihlal edilmemesi igin gerckli
tedbirlerin alinmasa;

Rica olunur.

ISTI - 40243
et Savers

EEI
(1) Sayfa karar

Yukaridaki talimattan anlasildigina gore:

v" C.Savcisi, mahkemeden bir dinleme karari talep etmistir.

v' Istanbul 31. Sulh Ceza Mahkemesi, 21/02/2013 tarihinde 2013/122 Degisik Is
sayisl ile bir dinleme karar1 vermistir.

v" Savci, mahkemeden temin ettigi dinleme kararini yazisinin ekinde ayni giin yani
21/02/2013 tarihinde kolluga talimat olarak gondermistir.
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v' Talimatta bu dinleme islemini yapacak kolluk gorevlilerinin aidiyet kod
numaralar tek tek yazilidir. (Bu aidiyet kod numaralar1 arasinda Mali Sube
Miduri olarak benim bile aidiyet numaram yoktur. Bu su anlama gelmektedir:
Sen Mali Sube Miidiirii olsan da bu dinleme ses kayitlarina erisme yetkin ve fiili
olarak da imkanin yoktur.)

v' Ayni talimatta savci acik¢a suc unsuru ses Kayitlarinin ¢oziim tutanaklarinin
yapilmasina (tape yapilmasi) dair mevzuatin da aidiyet numaralari belirtilen bu
memurlar tarafindan yapilmasi talimatini da vermistir.

Adli kollugun yaptig1 biitiin dinleme islemlerinde yukaridaki prosediir uygulanir.
Uygulanmazsa dinleme yapilamaz. CMK m. 135 ve bu mevzuatin uygulanmasi i¢in kurulmus
olan TiB, bu sekilde yapilandirilmstir.

Bu durumda yukarida belirtilen yargisal metinlerdeki koca koca tnvanh kisiler soyle
demektedir:

v" Adli kolluk olarak sizler, savcinin talimatina neden uydunuz?
v Adli kolluk olarak sizler, hakim kararini neden uyguladiniz?
v Adli kolluk olarak kanunun (CMK m.135 ve 137) geregini neden yerine getirdiniz?

Savcilik, yasama dokunulmazligina adeta Tanrisal bir anlam vermis ve yasama dokunulmazlhigi
olan kisilerin suc islediklerinin iddia edilemeyecegi gibi sagma bir yoruma gitmistir. Oysaki;

Hukuk sistemimizde bakan dokunulmazligl ve/veya milletvekili dokunulmazhig: diye ayirimlar
yoktur. Yasama dokunulmazhiginin tek bir tanimi vardir. Anayasa’'nin 83. Maddesinde yasama
dokunulmazhg ile ilgili yapilamayacak sorusturma islemleri sayilmistir. Bu durum, defalarca
Yargitay kararlarina konu olmustur. Bu kararlardan en giincel olani asagidaki gibidir:

“...Anayasa m.83 uyarinca yasama dokunulmazhigi bir “kovusturma engeli” olarak
diizenlenmistir. Bu nedenledir ki; tahdidi olarak sayilan, tutulma/yakalama-
gézaltina alma, sorguya cekilme ve tutuklama DISINDA KALAN TUM SORUSTURMA
ISLEMLERI YAPILABILIR. Sorusturma sonunda sartlar olusmussa dava acilabilir.
Fakat kovusturma ag¢ilamaz. 5271 sayili CMK'nin 223/8. Maddesi geregi agilan
davanin durmasina karar verilmelidir...” (Yargitay 3. CD. 2022/7608 E, 2022/6526
K, 11/10/2022T.)

Goruldigi gibi hukuk sistemimiz, yasama dokunulmazligi olan kisilerle ilgili sadece
hiirriyeti baglayici sorusturma islemlerinin yapilamayacagini belirtmistir. Bunun haricinde,
telefonunun dinlenmesi, fiziki takip yapilmasi, ikametinde-is yerinde-aracinda arama yapilmasi,
su¢ unsurlarina el konulmasi, mal varligina tedbir konulmasi, dijital delillerinde incelenmesi
yapilmasi vb. gibi hi¢cbir sorusturma islemine engel konulmamistir. Bu konu kamuoyunda pek
bilinmediginden, o6zellikle yasama dokunulmazhigl olan Kkisilerin adaletten kacirilmasini
amagclayan yargi mensuplarinca yasama dokunulmazligina 6zel bir anlam yiiklenmekte ve bu
durum kotiiye kullanilarak bu kisiler, “sug¢ isledikleri iddia edilemez ayricaliklhl ziimre” ilan
edilmektedir. Yargitay kararinda goruldiigi gibi; sorusturmanin gerektirmesi durumunda,
yasama dokunulmazligi olan kisinin hiirriyetini engellememe sartiyla, asli gorevi olan
TBMM’deki yasama faaliyetlerine katilmasini engellemeyecek tiim sorusturma islemleri
yapilabilir. Kaldi ki 17-25 Aralik sorusturmalarinda yasma dokunulmazlig1 olan hi¢ kimsenin
telefonlar1 dinlenmemistir. Sorusturmaya konu suglari isleyen dosya siiphelileri, sorusturmanin
konusu olan riisvet vb. suglarla ilgili yasam dokunulmazlig1 olan kisilerle de gértismisler ve
iletisimin diger tarafi olduklarn icin bu goriismeler mevzuat geregi otomatik olarak TiB
tarafindan kaydedilmistir. Savcilik utanmasa “bu gériisme kayitlari derhal silinmeliydi, hatta
bu goriisme trafigine sahit olanlar meslekten atilmali, éziir dilemeleri ve tovbe etmeleri
saglanmali” diyecektir.

Ne yapacaktik yani?
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Riza SARRAF isimli dosya siiphelisinin I¢isleri Bakanina 15 seferde toplam 6,6 milyon ABD
Dolar1 riisvet verdigini mahkeme kararlariyla tespit edecek ancak bunu gérmezden mi
gelecektik?

Milyarlarca ABD Dolar1 bedelli kamu ihalelerinin ihaleye fesat karistirma sucu ile belirli
isadamlarina verilmesi karsiliginda bu isadamlarindan Binali YILDIRIM'in 550 milyon ABD
Dolar riigvet topladigini, bu riisvet toplama islemini Berat ALBAYRAK ve Bilal ERDOGAN’1n
takip ettigini tespit edecek ama bunu gérmezden mi gelecektik?

Asagida 6zeti bulunan ve yozlasmis politikacilarin isledigi suglar ve aldiklar riisvetlere
dair mahkeme kararlariyla yapilan tespitlere goziimiizii mii kapatacaktik? Giliniimiizde isler
boyle mi yiiriiyor? Kamu gorevlileri bunlar1 gormezden gelerek mi terfi aliyorlar yoksa? Benim
calistifim donemde terfiler boyle olmuyordu.

17 Aralik sorusturmasinda tespiti yapilan riisvet suclari 6zetle asagiya ¢cikarilmistir.

> Riza SARRAF'In dénemin Ekonomi Bakani Zafer CAGLAYAN’a toplam 45 milyon EURO
(glinlimiiz kur hesabina gore8 2.295.000.000 TL. Yani iki milyar iki yliz doksan bes milyon
TL. ), cesitli pahali kol saatleri®, piyano vb. riisvet verdigi tespit edilmistir. Yine Riza
SARRAF’1n dénemin Ekonomi Bakani Zafer CAGLAYAN’a riisvet olarak toplam 4,6 milyon
ABD Dolar1 degerinde (giiniimiiz kur hesabina gére 197.800.000 TL. yani yliz doksan yedi
milyon sekiz yiiz bin TL.), miicevher verdigi tespit edilmigtir.10

» Riza SARRAF’'1n donemin Halkbank Genel Miidiirii Stileyman ASLAN’a 15 ayri1 eylemde 3
milyon Euro, 3,9 milyon ABD Dolar1 ve 1 milyon TL risvet verdigi tespit edilmistir.
(Giiniimiiz kur hesabina gore 339.545.000 TL. yani ti¢ yliz otuz dokuz milyon bes ytiz kirk
bes bin TL.)

> Riza SARRAF'1n dénemin icisleri Bakan1 Muammer GULER’e 14 ayr eylemde 6,6 milyon
ABD Dolar rigvet verdigi tespit edilmistir. (Giintimiiz kur hesabina gore 286.666.000 TL.
yani iki yiiz seksen alt1 bin alt1 ytliz altmis alt1 bin TL.)

> Riza SARRAFIn dénemin Avrupa Birligi Bakam1 Egemen BAGIS’a 3 ayri eylemde 1,5
milyon ABD Dolar1 riisvet verdigi tespit edilmistir. (Giiniimiiz kur hesabina gore
64.500.000 TL. yani altmis dort milyon bes yiiz bin TL.)

> Riza SARRAF'In dénemin Basbakanin oglu Bilal ERDOGAN’a teslim edilmek iizere
TURGEV isimli vakfa iki ayr1 eylemde toplam 3 milyon TL!! para gonderdigi tespit
edilmistir. (Giniimiiz kur hesabina gére 57.000.000 TL. yani elli yedi milyon TL.)

& Ocak 2026 tarihi itibariyle 1 Euro=51 TL.

° Bu saatlerden sadece bir tanesinin marka/modeli “Patek Philippe 5101G” dir. Riza SARRAF tarafindan riisvet olarak génderilen
300.000 isvigre Franki (Giinimiizde yaklasik 13 milyon TL — Ocak 2026 tarihi itibariyle 1 ABD Dolari = 43 TL) degerindeki s6z
konusu saat, Zafer CAGLAYAN'a 25.09.2013 tarihinde teslim edilmistir. Riisvet saatin teslim edildigi giinden bir giin sonrasi olan
26.09.2013 ve diger gilinii olan 27.09.2013 tarihlerinde bu saatin Zafer CAGLAYAN tarafindan kullandigi gérilmis, bu durum
internette bulunan Ekonomi Bakanligi fotograf arsivinde yer alan fotograflardan tespit edilerek dosyaya eklenmistir.

10 7afer CAGLAYAN bu riisvetleri alirken gesitli gazetelere de “cok stkiir 6 yildir milletvekili maasima dokunmuyor, bu maas
paralarini Mus’lu 6grencilere burs olarak veriyorum” diye demegler veriyordu.

112013 yilinda 1 ABD Dolar=2,2 TL idi.
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25 Aralik sorusturmasinda tespiti yapilan bazi yolsuzluk ve riisvet sucglari.

Doénemin Ulastirma Bakani tarafindan miiteahhit is insanlarindan asagidaki listelenen
meblaglarda riisvet toplandig tespit edilmistir. Bu riisvetler, yliksek bedelli kamu ihalelerinin
bu is insanlarina verilmesi vaadi karsiliginda alinmis ve ilerleyen siireclerde vaat edilen tim
ihalelerin bu riigveti veren sirketlere verildigi gorilmustiir.

1- Cengiz Holding/insaat sahibi MEHMET CENGIZ :100 milyon ABD dolar1
2- KOLIN sirketler grubu sahiplerinden CELAL KOLOGLU :100 milyon ABD dolar1
3- LIMAK sirketler grubundan NIHAT OZDEMIR :100 milyon ABD dolar1
4- ICTAS grubundan Ibrahim CECEN :100 milyon ABD dolari
5- MAKYOL sirketinden ADNAN CEBI :30 milyon ABD dolar
6- OZALTIN sirketler grubundan Hayrettin OZALTIN :20 milyon ABD dolar1

Bunlarin disinda, sorusturmanin ilk asamasinda stliphelilerden Yasin EL KADI'nin
Tlrkiye’'ye yasak yollardan sokulmasi eyleminde sorusturma siiphelisi olan M. Latif TOPBAS ile
stipheli goriismeler yapan sonra da Topbas ile birlikte istanbul/Pendik’teki bir tasinmazin
satis1 ihalesine fesat karistiran Abdullah TIVNIKLI, 20.08.2012 tarihinde Istanbul 2 Nolu
Hakimliginin 2012/382 sayili karar1 ile CMK 135 kapsaminda teknik takip altina alinmistir.
Sorusturma devam ederken, kendisinin 100 milyon dolar tutarinda oldugu anlasilan bir
paranin Zirve Holding’e aktarilmasi eylemini organize ettigi de tespit edilmistir. Neticesinde
tam da risvet anlasmasinda belirtildigi gibi bu ihaleler bu is insanlarinin sirketlerine
verilmistir. Bu islemler yapilirken, géstermelik rekabet sartlari ile ihalelere fesat karistirildigi
tespit edilmistir. Bu suclar islenirken Basbakan RTE riisvet paralarinin toplanmasi asamalarini
da oglu Bilal ERDOGAN, damadi Berat ALBAYRAK ve Ulastirma Bakani Binali YILDIRIM
vasitasiyla her asamay1 takip etmistir. Toplanan bu riisvet paralariyla Tiirkiye'nin en genis
ulusal medya sirketlerinden biri olan “Turkuvaz Medya Grubu” satin alinmis ve bu medya
grubu iktidar partisinin mutlak giidiimiinde yayin yapmaya baslamistir. Yani Turkuvaz medya
grubu sirketleri gliniimiizde sug¢ geliridir ve gizli sahibi de iktidar partisidir. Turkuvaz
medyanin rusvet parasiyla satin alinmasi vakasi, 25 Aralik isimli dosyadaki usulstizliik tespiti
yapilan 15 ayr1 yolsuzluk sugundan sadece bir tanesidir. Turkuvaz medyanin riisvet parasiyla
satin alinmasi konusunda, bazi is adamlarinin yukarida anlatildig1 sekilde milyonlarca ABD
Dolar riigvet verdigi tespit edilmistir. 11 yildir bu is adamlarindan hig birisi, “hayir, benden
kimse riisvet istemedi, ben de kimseye riisvet vermedim” diye itiraz edememistir. Bu riisvet
delillerini tespit eden savci ve polislerden “iftira atmak” sucundan sikayet¢i olamamistir. Yine
bu is adamlari, 25 Aralik isimli sorusturmada mahkeme kararlariyla toplanan diger yolsuzluk
ve risvet delillerine de itiraz edememistir. Riisvet karsiliginda bu is insanlarina toplamda 5
milyar Euro’dan fazla bedelli ihaleler verilmis ve asagida listelenen ihalelerde ihaleye fesat
karistirma suglari islendigi tespit edilmistir.
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2012/656 SAYILI 25 ARALIK SORUSTURMASINA KONU OLAN IHALEYE FESAT KARISTIRMA EYLEMLERI

iHALE KONUSU

iHALE SONUCU

iHALE BEDELI

iHALE KAZANANI

Kuzey Marmara Képrii Baglantt
Yollari ihalesi-1 (169 kilometrelik
Kurtkdy-Akyazi kesimi ihalesi)

17.05.2016 tarihinde yapilan
IHALEYE FESAT KARISTIRILMISTIR

4 500.000000TL.

Limak-Cengiz Ortak Girisim Grubu

Termik Santrallerin
Yenilenmesi/Ozellestirilmesi

Ozellestirme ihalelerine fesat karistimak
amaclanmistir. Akibeti 6grenilememistir.

BiLINMiYOR

BiLINMIYOR

Kadik&y icra Dairesi istanbul

30.11.2012 tarihinde yapilan

3 | Pendik'teki Bir Arazinin Satis Ihalesi | IHALEYE FESAT KARISTIRILMISTIR. 120.002.000 TL GUVEN ENERJILTD 5T
i . 2013 yil Ekim ayinda yapilan s S
4 Thy-Hangar Yapim Isi Ihalesi iHALEYE FESAT KARISTIRILMISTIR BILINMIYOR BILINMIYOR
Mecidiyekdy -Mahmutbey 08.10.2013 tarihinde yapilan . .
5 Metro ihalesi iHALEYE FESAT KARISTIRILMISTIR. 849.000.000 KOLIN-KALYON-GULERMAK
3 Adet 'Biife - Blivet - Cafe'nin 24.10.2013 tarihinde yapilan s .
6 Kiralanmasi ihalesi iHALEYE FESAT KARISTIRILMISTIR. BILINMIYOR BILINMIYOR
anakkale-Ezine-Ayvacik 25.10.2013 tarihinde yapilan C
Y yap
7 Karayolu ihalesi iHALEYE FESAT KARISTIRILMISTIR 247.990.000 KALYON-KOLIN-OZKA
. a2, tarihind | . . .
8 T26 Tiinel Yapimi ihalesi ?;;E;\?éiiasl;xnﬁasﬁ'll;ruwsrm 449.886.494 TL | CENGIZ-ICTAS (IBRAHIM CECEN)
. . . . 03.12.2013 tarihinde yapilan iHALEYE senbay Mad. Tur. ing. Nak.San.
9 Viransehir-Kiziltepe Yolu lhalesi FESAT KARI$TIRILI\;;$|':J'IR 100.281.652 Tic. A5 ve Ozgiin Yapi San. Tic.
AS.
{Ig S;b;;zcgiiarihigde ?.014’{201;.5 ¢ ihale o5 Agustos 2014 tarihinde
10 Sabiha Gékcen 2. Pist ihalesi M BiLINMiYOR gerceklesmistir. ihaleyi
ve viutemmimierit. ttap [siert adiibir stpheliler birakmis olmalidir.
ihale ilan edilmistir.
. 26.03.2015 tarihinde yapilan . . . .
11 Palu-Geng Demiryolu iHALEYE FESAT KARISTIRILMISTIR 768.137.483 OZALTIN INSAAT-MON ORTAKLIGI
Etiler Polis Okulu Arazisinin 04.07.2012 tarihinde yapilan 3.000TL .
12 Degerinin Belirlenmesi ihalesi iHALEYE FESAT KARISTIRILMISTIR. | (1500 ABD Dolari) DONATI GAYRIMENKUL
Kulzi'ey I_\AI-"]laIrmf":lra KE’E_FIU Baglar;.tll( 17.05.2016 tarihinde yapilan T Kolin ingaat- Kalyon-Hasen
13 | YollariThalesi-2 (88 kilometreli iHALEYE FESAT KARISTIRILMISTIR 2.700.000.000 Ortak Girisim Grubu
Kinali-Odayeri kesimi ihalesi)
. . L 04.04.2018 tarihinde yapilan .
14 Etiler Polis Okulu Arazisinin Satisi 2.660.000.000 KIPTAS

iHALEYE FESAT KARI STIRILMISTIR

Erzincan-Diyarbakir
Mardin Demiryolu ihalesi

2018 yilinda yapilan
iHALEYE FESAT KARISTIRILMISTIR

489.637.000TL

CENGIZ INSAAT-MEHMET CENGIZ

Guntimiize kadar yapilan 274 celse boyunca yukarida sadece 0zeti izah edilen sug¢ delillerine
itiraz edebilen miisteki-magdur-katilan ya da avukat1 olmamaistir.

Gorildigi gibi ilgili savcl, hakim ve Yargitay lyeleri aslinda “siz ne ciiretle hiikiimet iiyelerinin
riisvet ve yolsuzluklarini tespit edersiniz” demektedirler.

Yoksa bir adli kolluk gorevlisine kdylin muhtar bile “savcilik kararini uygulama, mahkeme
kararmni uygulama, kanunu uygulama” denemeyecegini bilir.

Bunu diyenler, giiniimiize kadar 1 tane tapeye bile ekleme-¢ikarma yapildigini iddia
edemedikleri i¢in, bir adli gorev olan tape yapma islemini sug¢ olarak ilan etmislerdir. Yarg, 17-
25 Aralik dosyalarini 6rtbas edebilmek icin sorusturma sirasinda tape yapmay1 suc olarak ilan
etmistir. Bu sayede yapilmis olan tiim tapeleri hukuka aykir1 saymis, dosyay1 értbas etmis ve

tape yapanlari da ibret olsun diye cezaevine kapatmistir.
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YALAN 06

“..Basbakan’in Kisikli'da bulunan evinde ve Ankara Resmi Konuttaki gériismelerini CELL
bilgilerinden yararlanmak suretiyle takip ettikleri ve tutanaga bagladiklarti....”

(Tamamen uydurma)
ACIKLAMA

Bu metni okuyan objektif bir kisi, Bagsbakan’in kullandig1 cep telefonunun gériisme yaptig1 CELL
(baz istasyonu) bilgilerinin Mali Sube gorevlilerince takip edildigini anlayacaktir. Halbuki bu
iddia tamamen uydurmadir.

C.Savcisi Ismail UCAR, tarafimi suglayabilmek icin bilerek, isteyerek tasarlayarak daha ilk
“tutuklamaya sevk evraki’ndan baslayarak hazirladig: tiim evraklara “Basbakan’in evinin ve
calisma ofisinin takip edildigi” yalanlarini yazmistir. 17 ve 25 Aralik dosyalarinda gorev aldigi
icin hakkinda dava a¢ilmis olan kolluk gorevlileri hakkinda giiniimiize kadar ¢esitli formlarda
toplam 274 celse yapilmistir.12 Bu davalar kapsaminda toplam 274 celse yargilama yapilmis ve
bu iddialarin tamamen uydurma oldugu yiizlerce kez ortaya konulmustur. Buna ragmen tiim
yargisal metinlerde ve kararlarda halen bu iddia gergek bir olaymis gibi kullanilmaktadir. Bu
durum “hukuksal hata” degildir. Basbakan’in telefonlarinin sinyal bilgilerinin takip edildigi
iddias1 tamamen uydurmadir ve bu durum da yargillamada bir kez daha acgikca ortaya
konulmustur. Soyle ki:

Ulkemizde adli dinleme islemleri TIB tarafindan (Giiniimiizde BTK) tarafindan yapilmaktadir.
Bir kisinin telefonu hakkinda dinleme karari varsa bu dinleme islemi TIB’in kolluga sundugu
bir KDM Modiilii (Kanuni Dinleme Modiilii) vasitasiyla yapilir.

Dinleme konusunda savcilik¢a yazili emir ile gérevlendirilmis adli kolluk gorevlisi, bu modiil
uzerinden hakkinda dinleme karar1 olan telefon numarasi ile yapilmis tiim goriismelerin ses
kayitlarini ve sms mesajlarini gorebilir.

Ayrica sadece hakkinda dinleme karari olan telefon numarasinin bu goriismeleri hangi baz
istasyonu lizerinden yaptigini tablo halinde ve harita lizerinde gorebilir. Ayrica ¢iktisini alip
dosyada kullanabilir.

Bu konu, bir gérevdir ve TIB tarafindan saglanmis resmi bir hizmettir. Kollugun bireysel olarak
temin ettigi bir konu degildir.

Buradaki kritik konu sudur: TIB sadece hakkinda dinleme karari olan telefon numarasinin
konumunu haritalayabilir. Basbakan, Basbakan’in ailesi, Bakanlar ve milletvekillerinden
hicbirisi hakkinda dinleme karar1 alinmamis ve haliyle de dinleme yapilmamistir. Dolayisiyla
adli kolluk tarafindan Basbakan’in telefonlarinin sinyal bilgilerinin takip edilmesi fiilen
miimkin degildir.

Vakay1 carpitarak anlatma konusunda 1srarci olanlara inat herkesin anlayabilecegi bir 6rnekle
konuyu acgiklayalim :

Ornek: Yasin EL KADI ile Bilal ERDOGAN isimli bir Kkisinin telefon gériismesi yaptig
varsayimina gore konuyu izah edelim.

25 Aralik dosyasini siiphelisi olan Yasin EL KADI hakkinda dinleme karar1 vardir. Bu karar
dogrultusunda kendisinin yaptig1 telefon goériismelerinin tamami 24 saat esasina gore TiB
tarafindan kaydedilmektedir. Savci tarafindan yetkilendirilmis dinleme gorevlisi, bilgisayar
ekraninda Yasin EL KADI'nin Bilal ERDOGAN isimli bir kisi ile yaptig1 gériisme kaydim gériir.
Bilal ERDOGAN hakkinda dinleme karar1 yoktur. Bilgisayar ekraninda goriilen dosyaya
tiklamak suretiyle goriisme kaydini dinler. Goriismenin hangi tarih ve saatte yapilip kag
dakika/saniye siirdiigtint goriir. Bunlara ilave olarak Yasin EL KADI'nin bu goriismeyi yaptigi
baz istasyonu bilgilerini goriir. Ayrica gérevli isterse TIB sistemi lizerinden bu baz istasyonunu
harita tlizerinde goriir. Gerekliyse bu haritanin ¢iktisini alip tutanak olarak imzalayip
sorusturma birimine teslim eder. Onlar da bu tutanagi dosyaya koyabilir.

12 jstanbul 13 ACM 2015/366, 2023/180 E ve 2024/92E ile istanbul 14 ACM 2016/304 ve 2023/81 E.
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Ancak dinleme gorevlisi Yasin EL KADI'nin goriistiigii kisi olan Bilal ERDOGAN’In bu gériismeyi
hangi baz istasyonu lizerinden yaptigini goremez. Clinkii sadece Yasin EL KADI hakkinda
ikisinin de baz istasyonu bilgisini goriip harita tizerindeki konumunu gorebilirdi. Sistem, 25
Aralik sorusturmasinin siirdiigi 2012-2013 yillarinda bu sekilde ¢alismaktaydi. Aslinda boyle
bir goriisme gercekten yasanmus, TIB tarafindan kaydedilmis ve gorevlilerce tapesi de
yapilarak dosyaya konulmustur. Bu gériismede Bilal EDOGAN, Yasin EL KADI'y1 telefonla
aramistir. Yasin EL KADI'nin telefonlar dinlendiginden (0.551.1042000 tel no) bu goériisme TIB
tarafindan kaydedilmistir (TIB.F.01.TK.2095522176)13. Gériismede 500.000 ABD Dolar
gonderme konusu gecmektedir. Gorlismenin ¢éziim tutanagl (tapesi) yapilarak dosyaya
konulmustur.

Goriismenin asagidaki tapesi incelendiginde; arayan Kisinin Bilal ERDOGAN olmasina ragmen
sistemde sadece aranan Kkisi olan Yasin EL KADI'nin goriisme boyunca hizmet aldig1 baz
istasyonlar gorulmektedir. Yani gorevli, bu baz istasyon bilgilerini harita lzerinde gormek
istediginde sadece Yasin EL KADI'minkini gorecektir. Bilal ERDOGAN’In hangi baz
istasyonundan goriisme yaptigini gormek miimkiin degildir ciinkii telefonu dinlenmemektedir.

13 TIB sistemi, yaptigl her gériisme kaydina otomatik olarak bir kayit numarasi vermektedir.
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sorusturma sayila iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi
kararinin uygulanmasi sonucunda EKREM CEZAYIRLI adli kisiye ait YASIN EL
KADI adli kisinin kullandaiga 905511042000 numaralil GSM iletisim aracinin
18/04/2013 - 18/05/2013 tarihleri arasinda yapilan dinlemeler esnasinda
asagidaki konusma tespit edilmistir.

Tape Kayit Sira No: TIB.F.01.TK.2095522176
Hedef : 905511042000
Tarih Saat :14.05.2013 10:37:10 Siire :63sn

1STANBUL 2. HAKIMLIGI (TMK 10) Mahkemesi Hakimi tarafindan Véﬁ}léﬁ
18/04/2013 tarih wve 2013/2686 sayili karar numarasi ile 2012/656 .

ILETISIMIN DINLENMESI VE KAYDA ALINMASINA ILISKIN TUTANAK'\:.IZ-

l'f'

Arayan : 905055053434 Kimlik Bilgileri:NECMEDDIN BILAL ERDOGAN -
NECMEDDIN BILAL ERDOGAN BURHANIYE MH. GURGEN SK. 3 . 5 . 34000 USKUDAR -
ISTANBUL TURKIYE )

Aranan : 905511042000 Kimlik Bilgileri:EKREM CEZAYIRLI -EBUBEKIR CD N73
UNKNOWN UNENOWN UNKNOWN 34

Aranan Cell :434166876 - opr: Avea (WISQE676) - SEYRANTEPE AYDINLATMA
DIREGI, ISTANBUL434166676 - opr: Avea (WIS06676) - SEYRANTEPE AYDINLATMA

DIREGI, ISTANBULA34169178 - opr: Avea (WIS085178) - ITU AYAZAGA KAMPUSU
\\IEKHQEENI.EINESI.IENI AYDINLATMA DIREGL, ISTANBUL

~N

J

Konusmanin Dili/Lehgesi:Ingilizce

Konusmanin Icerigi:

InGgiLizce

YASIN EL KADI : alo

BILAL ERDOGAN : selamin aleykim

YASIN EL KADI : aleykiim selam ve rahmetullah hee anlatsana suan sagligin

nasil

BILAL ERDOGAN : eee valla bofazim ee ... aynisi
YASIN EL KADI : ... neden

BILAL ERDOGAN : .... daha iyi hissediyorum

YASIN EL KADI : hiim sen ... evde yani

BiLAL ERDOSAN : ... ben su anda ankaraya gidiyorum ben havalimanindayim
YASIN EL KADI coo sagligina ...

BILAL ERDOGAN : ... su anda washingtona ... 8§leden sonra

YASTN BEL KADI hee sen gidiyorsun evet evet

BILAL ERDOGAN ... insallah

YASTN BEL KADI gizel sen bana ee liltfen hesap numarani gonderebilir
misin

RILAL _FlDGEAN

LI

oot oiret oyt hamw Lamanm

YASIN EL KADI
RILAL ERDOBAN : evet ...

YASIN EL KADI 500 bin ...

BILAL ERDOGAN : dolar dolar

YASIN EL KADI : 500 bin dolar

BILAL ERDOGAN : evet evel

YASIN EL KADI : tamam bana lutfen hesabil gonderin

o yarim milyondur

e w ow

BILAL ERDOGAN : okay

YASIN EL KADI : ve ee glzel ...
BILAL BRDOGAN : tamam insallah tesekkirler selamiin aleykim
YASIN EL KADI : .... aleykim selam

11 L1$Lmln dinlenmesi sirasinda Ingilizce dillerindeki konusmalar
M -0 A6 tarafindan tercime edilmistir. Bu Tutanak 17.12.2013
tarlhlnde saat _03:06:12' de tanzim edilmis ve tarafimizdan imzalanmistir.

\
GizLi f§¢£

AIDIYET NUMA

34-TM—001%
X\
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17-25 Aralik sorusturmalarinda Basbakan, bakanlar, milletvekilleri ve Basbakan’'in aile
fertlerinin telefonlar: icin hi¢cbir zaman mahkemeler tarafindan dinleme karari verilmemis,
savcilik tarafindan da bu kisiler icin karar talep edilmemistir. Bu sebeple hicbirisinin baz
istasyonu bilgisinin Mali Sube gorevlileri tarafindan takip edilmesi fiilen miimkiin degildir.
Ornegimizdeki Yasin EL KADI, Bagbakanla veya bakanlarla telefonla goriismiis olsaydi, bu
goriismeler TIB tarafindan otomatik olarak kaydedilirdi ve tamamen yasal bir delil olurdu.
Mevzuat geregi asla silinemezdi. Buna ragmen yine de haklarinda dinleme karar1 olmadigi i¢in
Basbakan ve bakanlarin baz istasyonu bilgileri sistemde gériinmezdi.

Yani yukarida bahsedilen “ Basbakanin Kisikli'da bulunan evinde ve Ankara Resmi
Konuttaki goriismelerini CELL bilgilerinden yararlanmak suretiyle takip ettikleri ve
tutanaga bagladiklari...” tabiri tamamen uydurmadir ve yargli mensuplarinca islenmis sug
uydurma ve sahtecilik sucudur.

Bu tabirleri uyduran yargi mensuplari da bu uydurduklar: sugla ilgili 11 yildir bir tane bile delil
gosterememis ancak bu su¢ sanki islenmis gibi saniklara hapis cezalar1 vermistir.

Bu iddia, tarafimi su¢glamak i¢in yargi mensuplarinca kasten uydurulmustur.

Yine Basbakan’in evinin ve ¢alisma ofisinin takip edildigine dair iddialarin tamamen uydurma
oldugu yargilama sirasinda bir kez daha belgeleriyle ortaya konulmustur. Buna ragmen tiim
yargisal metinlerde ve kararlarda halen bu iddia ger¢ek bir olaymis gibi kullanilmaktadir. Yargi
tarafindan yapilan bu islemler “hukuksal hata” degildir. Yargi, 17 ve 25 Aralk
sorusturmalarini itibarsizlastirmak i¢in kasten su¢ uydurmus ve fikir, irade ve eylem birlikteligi
ile hareket etmis, nihayetinde de is bolimi yaparak 17-25 Aralik sorusturmalarinda gorev
almis olan adli kolluk gorevlilerinin hiurriyetlerinin tahdit edilmesini saglamistir. Bu sugu
uyduran yargl mensuplari, 11 yildir, bu iddia ile ilgili bir tane bile 6rnek gosterememislerdir.

YALAN 07 :

“...Basbakan ve Mit Miistesarinin Halic Kongre Merkezindeki toplantilarina ait gériismelerini
usulsiiz olarak elde edip basina sizdirdiklari...”

(Tamamen uydurma)
ACIKLAMA

iddianame savcisi Ismail UCAR, dénemin Basbakan’it Recep TAYYIP ERDOGAN’In “bu dosya bir
casusluk dosyasidir” agiklamasinin altini doldurmak i¢in tarafimi “casusluk ve 6zel hayatin
gizliligini ihlal” sucgu ile itham etmek istemektedir ancak bunu yapabilecek hi¢bir delil yoktur.
C.Savcisi da tarafimi suglayabilmek i¢in bilerek, isteyerek tasarlayarak daha ilk “tutuklamaya sevk
evraki”’ndan baslayarak hazirladig tiim evraklara “...Basbakan ve Mit Miistesarinin Hali¢ Kongre
Merkezindeki toplantilarina ait gériismelerini usulsiiz olarak elde edip basina sizdirdiklari...”
yalanlarini yazmstir.

Yargi mensuplari, bu iddiay1 okuyan objektif bir kisinin, sanki Mali Sube gorevlilerince Basbakan
ve MIT Miistesarinin yaptig1 bir toplantinin izlenip kaydedildigini anlayacak sekilde tabirler
uydurmuslardir.

Halbuki vaka;

— Basbakan ile MIT Miistesar1 gériismesi degil, Basbakan ile Yasin EL KADI bulusmasidir.
Yasin EL KADI o tarihte 25 Aralik dosyasinin siiphelisidir. iletisimin dinlenmesi ve fiziki
olarak takip edilmesi icin mahkeme karari vardir. Ayrica kendisinin o tarihte tilkemize girisi
yasaktir. Buna ragmen kamu gorevlileri tarafindan yasa disi yontemlerle iilkemize
sokulmustur.

— Konunun MIT Miistesari ile hicbir ilgisi yoktur.

— Vaka, bir bulusmadir. Toplant:1 degildir.
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— Hig¢bir Mali Sube gorevlisi, o tarihte Hali¢c Kongre Merkezinde takip ve izleme yapmamis,
ticari bir isletme olan Hali¢ Kongre Merkezinin kamera gortntiileri, giinler sona resmi yazi
ile istenmis ve ¢ozliim tutanag tutularak savciya teslim edilmistir.

— Bir toplant1 yapildigina dair tespit, iddia ya da kayit da s6z konusu degildir.

— Tutanak, adli sorusturma kapsaminda elde edilen bilgilere dayanmaktadir.

— Yer, ticari bir isletmedir. Ortada 6zel hayat veya bir devlet sirr1 yoktur.

— Dolayisiyla ortada 25 Aralik sorusturmasi kapsaminda delil toplama faaliyet vardir. Sug
yoktur.

— Bunaragmen savci, Hali¢ Kongre Merkezi vakasinda sanki 6zel hayatin gizliligi ihlal ve ifsa
edilmis gibi saniklara hapis cezasi istemektedir.

25 Aralik davasi kapsaminda 112 celse yargilama yapilmis ve bu iddialarin tamamen uydurma
oldugu defalarca mahkemede belgeleriyle ortaya konulmustur. Bu deliller ortaya konulurken
mahkeme heyeti saniklar1 gercekten dinlememis, konuyu anlamaya y6nelik saniklara hi¢bir soru
da sormamistir. Buna ragmen tiim yargisal metinlerde ve kararlarda halen bu iddia gercek bir
olaymis gibi kullanilmaktadir. Bu durum “hukuksal hata” degildir. Yasin El KADI'nin kendi
beyanina gore tam adi1 YASSIN ABDULLAH KADI'dir ve 1955 Kahire dogumludur. (21.02.2014
tarihinde TMK md.10 ile gorevli 3 savaya verdigi iddia edilen siipheli ifadesil4). iddianame
eklerinden goriyoruz ki yurdumuza giris yasaginin kalktigi donem icinde yurtdisi giris ¢ikis
kayitlarinda adi Yassen Abdullah A KADI olarak ge¢mektedir. Birlesmis Milletler Gilivenlik
Konseyi, TEROR ORGUTLERININ VE TERORIZMi FINANSE EDEN KiSi VE KURULUSLARIN mal
varliklarinin dondurulmasina iliskin 1267/1999, 1333/2000 ve 1373/2001 sayili kararlar
almistir. Bu kararlarin hemen ardindan Bakanlar Kurulumuz da 30 Aralik 2001 tarihinde
2001/3483 sayili karari ile ayni listeyi yayinlamistir?>. Bu listede dikkat ¢eken orgiit ve kisilere
bakildiginda ilk sirada EL KAIDE terér orgiitii, 12. Sirada USAME BIN LADIN bulunurken ayni
listenin 39. Sirasinda Yasin El KADI (QADI) bulunmaktadir. Ustelik bu liste, {ilkemizin Bakanlar
Kurulu ve Cumhurbagkani tarafindan imzalanmistir 16, Yani kendisi 2001 tarihinden itibaren
yasakli konumuna diismiistiir ve iilkemize girisi yasaklanmistir. Ayrica iilkemizdeki tiim
malvarlhig ve ticari faaliyetleri de dondurulmustur.

14 Kisinin gercekten ifadesinin alindigi siiphelidir ¢iinkii ifade tutanaginda adi yanlis yazilmis ve kimlik tespitinin hangi belgeye
gore yapildigi ifade tutanagina yazilmamustir. ifadeyi aldigi iddia edilen savcilar olan irfan FIDAN, ismail UCAR ve Fuzuli
AYDOGDU, Yasin EL KADI'ya sorulmasi gereken higbir soruyu sormamislar ya da ifade tutanagina gecirmemislerdir.
15 Aslinda BM Giivenlik Konseyi tarafindan alinan kararlar tiim tiye devletler acisindan uygulamaya konulmalari igin ayrica
imzalama ve onaylama sarti gerekmeksizin baglayici niteliktedir. (Kaynak: MASAK web sitesi.)
16 By karar dogrultusunda Emniyet Genel Mudiirligi, 08 Temmuz 2004 tarihinde 128520 sayili yazi ile Yasin EL KADI hakkinda
“llkeye giremez” fisi tanzim etmis ve dagitimla tiim birimlere bildirmistir. Yasin EL KADI'nin tlkemize giris ¢ikis ve diger
yasaklari, BMGK’nin aldigi karara paralel olarak, 19.10.2012 tarihli resmi gazetede yayinlanan Bakanlar Kurulu karari ile
kaldirilmistir. 29.11.2012 tarihine kadar tlkemize yasal yollardan giris kaydi yoktur. Bu yasak kalktiktan sonra ise sik sik
ilkemize resmi yoldan giris-cikis kaydi bulunmaktadir.
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30 Arabk 2001 — Say: : 24626 (Miikerrer) RESMI GAZETE Sayfa : BES
e e —————————— e pp————

Karar Sayis: : 2001/3483

. 15/8/1945 aribli ve 4801 say:li Kanunla onaylanan ve Turkiye Comhuoriyeti Anays-

sagi'mm 90 1nc1 maddesi gerefincs kamyn hilkmiinde olan Bidegmiy Milletler Andfagmast’rn
235 inci maddesine give veghkilat dycsi Otkelerce uygulanmas: zorunlu olan, Birlejmig Millet-
ler Gilvenlik Konseyi'nin terdy drgiitlerinin ve terGrizmi finanse eden kisi ve kuruluglann mal
varliklannm dondurulmasma iligkin 126771999, 1333/2000 ve 1373/2001 sayih kararlan
uyannca olugturulan exli listede yer alan tertr rgiitleri, kigi ve kuroluglarm Torkiyede bu-
. tunan bankalar ve diger mali kuramlar ik gergek ve Hize) kigiler nezdindeki kiralik kasa mev-
cutlan da dahil olmak ikrese, tim hak ve alacaklan ile mal verlikiannm dondusulmas: ve bu
mal variklan ile ilgili her ulrd iglemin Maliye Bakanhfn'nm iznine baglanmasy; Drgigleri
. Bakanli’mn 21/11/2001 tacihli ve ARTY-11162 sayrh yan itzerine, Bakanlar Kurulv'nca
221272001 1arihinde kararlagtinimsgtir. ' '

Ahmet Necdet SEZER
CUMHURBASKANI
Biileoe ECEVIT
. Baghaksm ' - . _
D. BAHCELL _ H H. 0ZKAN M. YILMAZ FProf. De. N, GAGAN
Deviel Bak. ve Bagh. ¥rd.  Deviet Bak. ve Bagh. Yrd.  Deviot Bak. ve Bagh. Yrd. Devict Bakan V.
F.BAL E. S, GAYDALI Prof. Dr. §. 5. GUREL - F. BAL
Devlet Bakam V. Devlet Bakam V., Devict Baioam Deviet Bakams
N. ARSEVEN M. YILMAZ Prof, De R MIRZAOGLU  Dr. Y. KARAKOYUNLU
Devles Bakam Dot Balows Devict Bakam Devies Bakam
M. YILMAZ Prol. Dt §. DSENMEZ B 5. GAYDALL - -  FiNLD
Deviet Bakam V., Devict Bakacu Deviet Bakam Devlel Baku
Prof. De. A. CAY ~ R.ONAL Prof. Dr. H. 5. TORK 5. CARMAXOGLY
Deviet Balism Devict Balcar Addalet Balows Ml Saveanpma Brakem
R. K. YOCELEN LCEM S.ORAL ° . M. BOSTANCIOGLU
Igigleni Bakany "~ Drigleri Rokam Maliyc Bakam MAilll Eition Bakana
Prof Dr. A, AKCAN  Dog. Do O.DURMUS . ~ O.VURAL Prof. Dr. H. Y. GOKALP
Banndufik ve likin Ralon Safhk Balam 1Fastivma Balaru Tanm ve Kiyigleri Bakoom
Y. OKUYAN A K. TANRIKULU . Z CAKAM | MLTALAY
Galigma ve Sos. Giv. Bakans  Sankyi ve Ticaret Bakan;  Enesi ve Tabii Kay. Baiora © Kodetir Bakani
M. TAJAR Prof. Dr. N, GAGAN F. AYTEXIN
Tuxi e Bakang Orman Bakant . Cevre Bakam

¥ [wfiome ve ldars Baliwie Sayfs : EBS
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LISTE .

Al Qeldansiamic Amry
. Abu Sayyal Grovp
. Armed Islamic Group (GLA)
- Harakal vl Mujahidin (HUM)
. Al-Jihad (Egyptian Istamic Jihad)
. Istamic Movement of Uzbekistan (NAU)
. Asbal sl-Ansar
8. m]mwhmmmmfcsbq
9. Uibyan Islamic Fighting Group -
10. Aithaad al-tstamdya (AIAT)
11.1slamic Army of Aden
12.Usama bin Lagen
13. Muhammed AW (aka, Subhi Abu Sita, Abu Hals Al Ma<ri)
14.5ayl al-Adl '
15. Shaykh Salid {aka, Mustalfa Muhammad Ahmad)
6. Abu Hafs the- Maurilanion {aka, Mahfouz Ould al-Wakd, Khalid A-Sh
17.1bn AL Shaykh al-Libi SR '
18.Abu Zubaydah (aka, Zayn al-Abidin Muhamemad Husayn, Tariq)
19.Abd ol-Hadi at-ragi (aka, Abu Abdaltah)
20.Ayman ak-Zawahii
21, Thirwat Salah Shihata
22, Yariq Arwar a-Sayyid Atvnad (ska, Fathi, Amr ai-Fath)
23 Mutismmad Satah (aka, Nasr Fabmi Nasr Hasanayn)
24 Maghiab A-KhidamatiAl Kifah
25.Wafa Homanitarian Organizetion
26.A1 Rashid Trust
27.Mamoun Darkazank mport-Export Company
. 28.Abdultah Ahmed Abduligh
29. Haji Abdul Manan Agha
30. AL Hamali Swools Bokeries
31, Muhammad Al-Hamati
33.sager Al-Jadawi
34, Ahmad Sa'id AlKadr
35.Anas Nfl-&!:r‘

N oo oA W Ny

36.Ahmad rmnm Al-Mughassil
37. Abdaliarn Hussein Mohamed AL Nassar
40, Sa'd Al-Sharf
41.M-Shita’ Honey Press for Indusiry end Commerco
42, 1brahim Sath Mohammed Al-Yacoub
43.Ahmed Mohatnmed Hamed A

44 AN Atwa
.45, Muhsin Musa Matwalli Atwah

46, Bilat Bin Marwan

47. Ayadi Chaflq Bin Muhammad
4B.Mamoun Darkazaok

49, Al Saed Bin Al E1-Hoorla

50. Mustafa Mohamed Fadhd

51, Ahmed Khaan Ghaillani

52.Riad Hijazi

53, Hasan Izz-AkDin

54. Jaish--Mohammed

55, Jam'Yah Ta'Awun Alleiamia

56. MuRii Rashid Ahmad Ladehyancy
57.Fazul Abduliah Mohommed

58. Khalid Shaikh Mohammed

59. Fahid Mohammed Ally Msatam

60. Imad Fa'iz Mughniyah

a1. Rat;la Trusl

62, Shekh Nu'ned'Sall‘m Swedan

63. Omar Mabmoud Uithman

64, Abdul Rahman Yesin

65. Tohir Yuidashev

66, Mohammad Zia

67. Aaran Money Wire Service Inc.

B88. Abbas Abd Al

59, Abdi Abdutaziz AR

70. Abdirisok Aden

Yasin EL KADI hakkindaki karar ve yaptirimlarin hukuken isabetli olup olmadigi, bu karar ve
islemlerin yasal ve gercek gerekcelere dayanip dayanmadigi 25 Aralik sorusturmasinin konusu
olmayip, bu kararlari tartismanin yeri de bu sorusturma/kovusturma degildir. Bu nedenle 25
Aralik sorusturmasi, adi gegenin teror ile ilgisini ispatlamaya yonelik olmayip, tilkemizdeki sug
faaliyetlerinin delilleri ile tespitine dairdir. Bu kapsamdaki kisitlamalar 05.10.2012 tarihine
kadar siirmiistiir. Yasin EL KADI'nin Hali¢ Kongre Merkezinde giivenlik kamera goriintiilerinde
gorildigli donemde, hakkindaki BM Giivenlik Konseyinin ve Bakanlar Kurulumuzun tim
yaptirimlar1 devam etmekteydi. Ulkemize girisi halen yasakti. Bu yiizden 6zel planlamalarla,
sahte yolcu belgeleriyle, 6zel jetlerle ve 6zellikle Sabiha Gék¢en Havalimanindan tilkemize
kamu gorevlileri tarafindan yasa dis1 yollardan sokulmustur.1? Bu islem sirasinda pasaport ve

7 Sorusturma sirasinda yapilan tespitlere gore; Yasin EL KADI’y1 tasiyan 6zel ugaklar, Atatiirk Havalimanini degil dzellikle Sabiha
Gokeen Havalimanina yonlendirilmistir.
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gimrik kontroliinden gecirilmemis, aprona giren liiks araclarla Yasin EL KADI, yasa dis1
sekilde lilkemize sokulmustur. Havalimaninda yapilan ¢alismada; 6zel ug¢aklarin indigi terminal
olan Genel Havacilik terminalinde ugaklarin park ettikleri yeri 24 saat goéren ve kaydeden
kameralarin kayitta olmadig1 gorulmustiir. Yani uluslararasi bir havalimanimizin apronuna
araclar girebilmekte ve bu faaliyeti kameralar kaydetmemektedir. Ustelik bu durum, EL
KADI'nin her gelis gidisinde tekrarlanmaktaydi. Bu durum, sorusturma savcisinin Havalimani
Koruma Sube Miidiirliiglinden kamera kayitlari ile 6zel ucak listeleri ve yolcu manifestolarini
istemesiyle dosyaya dahil olmustur. Bu vaka, sebeke halinde go¢gmen kacakgiligr sugudur.
Bu sugun failleri ise donemin Havalimani Koruma Sube Miudirligli personeli, donemin
Basbakanlik Koruma Miidiirligi personelidir. Tiim bu suglar1 ddonemin Bagsbakan’inin bilgisiyle
organize eden kisi de Basbakanlik Ozel Kalem Miidiirii Hasan DOGAN’dir. Ozel kalem miidiirii
Hasan DOGAN'1n telefonlart hi¢bir zaman dinlenmemistir. Bu suclar, Yasin EL KADI ve baskaca
stuphelilerin telefonlarinin dinlenmesi sirasinda tespit edilmistir. Yasin EL KADI, dosya
stiphelisi oldugundan telefonlar1 dinlenmekte ve ayrica hakkinda teknik araclarla izleme
kararlar1 uygulanmaktaydi. Yani gerekli oldugunda fiziki olarak da -imkanlar ¢ercevesinde-
takip edilmekteydi. Yasakli olmasina ragmen bu donemlerde iilkemiz sinirlari icerisinde
46 defa konum ve faaliyet bilgisi tespit edilmistir.

ULKEMIZE GIRISI YASAKTIR ANCAK ULKEMIZDEDIR.

Yani durum, hi¢ de savcinin yazdig miitalaada oldugu gibi ya da SAHTE TAKIPSIZLIK, SAHTE
IDDIANAME, SAHTE GEREKCELI KARAR VE SAHTE YARGITAY ILAMLARINDAKI gibi degildir.
Akl basinda hi¢ kimsenin de 6rtbas edebilecegi bir konu degildir, ¢linkii tarafimiza dava agildigi
icin artik bu konulara dair mahkeme kararlariyla yapilan biitiin tespitler dava dosyasina
girmistir. Yasakli oldugu bu siire icinde sahte belgeler kullanilarak 3 defa tilkemize yasa disi
yoldan giris yaptigl, 2 defa da yasa dis1 yoldan ve sahte belgeler kullanilarak ¢ikis yaptig1 tespit
edilmistir. Bunlar da asagidaki gibi tespit edilmisgtir:

- 05Mart2012 Giris Teknik takip(iletisimin dinlenmesi)18
- 18 Mart 2012 Cikis Teknik takip + Fiziki takip.

- 14 Haziran 2012 Giris Teknik takip + Fiziki takip.

- 17 Temmuz 2012 Cikis Teknik takip. (Iletisimin dinlenmesi)
- 19 Eyliil 2012 Giris Teknik takip. (Iletisimin dinlenmesi)

Yapilan teknik takiplerin baz istasyonu bilgileri ve fiziki takiplerdeki tespitler neticesi Yasin El
KADI'mn YASAKLI OLDUGU DONEMDE iilkemizdeki konum bilgilerinin 6zeti asagidaki
gibidir:

18 TIB ID. 1399778767: 05.03.2012 tarihli Usame Kutub - Cengiz Aktiirk telefon gériismesi (Hafriyat sorusturmasi kapsaminda
Jandarma tarafindan yapilan dinleme. (Konum: Sabiha Gokcen havalimani)
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YASIN EL KADI'NIN YASAKLI OLMASINA RAGMEN ULKEMIZDE

OLDUGUNA DAIR LOKASYON BILGILERi19

MAHKEME
SN | KARARNO TARIH KONUM BILGiSI ILCE/IL
1 |2012/762 05.03.2012 Sabiha Gokgen havalimam (05.03.2012 Usame Kutub - | PENDIK, iISTANBUL
15:30 Cengiz Aktiirk goriismesi)
1399778767 ID. EKK.50, S.271
(ULKEYE YASA DISI GIRIS)
2 |2012/785 08.03.2012 60134186 - opr: Turkcell (SWISS73) - DOLMABAHCE | BESIKTAS, iISTANBUL
16:06 CD. SWISS OTEL VISNEZADE (SWISS HOTEL)
BESIKTAS,ISTANBUL
3 [2012/927 09.03.2012 MACKA SWISS OTEL, BESIKTAS ISTANBUL BESIKTAS, ISTANBUL
TAJ20 09:05 (IDDIANEME EK KLASOR 47, S.162)
4 |2012/785 09.03.2012 1583412689 - opr: Turkcell (LISMEI) - BUYUKDERE BESIKTAS, iISTANBUL
12:09 CAD. N0O:125 BESIKTAS,ISTANBUL
5 [2012/927 TAI |13.03.2012 BiM, SANCAKTEPE, iSTANBUL (iDDIANAME EK SANCAKTEPE, iSTANBUL
16:20 KLASOR 47,S.157)
6 |2012/641TAlI |15.03.2012 Kurucesme Parki Yat Liman1 Besiktas, ISTANBUL BESIKTAS, ISTANBUL
15:00 (iDDIANEME EK KLASOR 47, S.146)
7 12012/1487 21.03.2012 USAME KUTUP - MUAZ KADIOGLU GORUSMESI . ISTANBUL
15:23 USAME KUTUP, EL KADI iLE BERABER ARABADA.
TELLEFONU ONA VERIYOR. (1422878196 SIRA NOLU
KAYIT)
8 |2012/785 22.03.2012 604346003 - opr: Turkcell (MATED11) - TARABYA SARIYER, iISTANBUL
12:26 BAYIRI CAD.SARIYER,ISTANBUL
9 |2012/785 22.03.2012 21634372 - opr: Turkcell (EMIRG3) - SEZAIBEY SK. SARIYER, ISTANBUL
12:34 EMIRGAN SARIYER,ISTANBUL
10 [2012/785 27.03.2012 2163460676 - opr: Turkcell (SARKC1) - TARABYA SARIYER, iISTANBUL
15:13 ARABA YOLU CADDESI SARIYER,ISTANBUL
11 |2012/785 04.04.2012 2163431314 - opr: Turkcell (MASPOI) - SARIYER SARIYER, iISTANBUL
12:32 (MASLAK PARK) SARIYER,ISTANBUL
12 |2012/785 05.04.2012 2163439527 - opr: Turkcell (SLVKA1) - SELVIBURNU | SARIYER, ISTANBUL
18:38 SOKAKA BEYKOZ,ISTANBUL 216347591 - opr:
Turkcell (TARABI) - AHI CELEBI CAD. TARABYA
(TARABYA PRIV) SARIYER,ISTANBUL
13 [2012/785 06.04.2012 2163460676 - opr: Turkcell (SARKC1) - TARABYA SARIYER, iISTANBUL
21:50 ARABA YOLU CADDESI SARIYER,ISTANBUL
14 |2012/785 10.04.2012 6063451655 - opr: Turkcell (UMBUY92) - UMRANIYE, iSTANBUL
21:58 UMRANIYE,ISTANBUL
15 |2012/1007 13.04.2012 2693418329-opr: Turkcell (KIMIS2) - MEHMET AKIF | USKUDAR, ISTANBUL
18:57 ERSOY CAD. USKUDAR,ISTANBUL (Latif TOPBAS, Halit
CIZMECT'yi ariyor. Yasin El Kadu ile beraber oldugu
anlasiliyor.) (1455655591 sira nolu kayit)
16 |2012/785 12.04.2012 602343935 - opr: Turkcell (HILPA21) - HILTON BESIKTAS, ISTANBUL
16:33 PARKSA OTEL (HILTON PARKSA INDOOR)
BESIKTAS,ISTANBUL
17 |2012/785 14.04.2012 2163431314 - opr: Turkcell (MASPOI) - SARIYER SARIYER, ISTANBUL
10:40 (MASLAK PARK) SARIYER,ISTANBUL
18 |2012/926 TAI |14.04.2012 HALIC KONGRE MERKEZI - BEYOGLU (FEZLEKE - BEYOGLU, iSTANBUL
15:00 S.449) (IDDIANEME EK KLASOR 47, 5.118)
19 [2012/785 18.04.2012 2163460676 - opr: Turkcell (SARKC1) - TARABYA SARIYER, iISTANBUL
09:36 ARABA YOLU CADDESI SARIYER,iISTANBUL
20 |2012/1192 18.04.2012 BiM, SANCAKTEPE, ISTANBUL (IDDIANEME EK SANCAKTEPE, iSTANBUL
TAI 17:00 KLASOR 47, 5.77)

19 Bu bilgiler 25 Aralik (istanbul CBS 2012/656) sorusturmasi sirasinda, Mart 2012 ile Ekim 2012 arasindaki Yasin EL KADI’nin
Glkemize giris-cikisinin yasak oldugu ve ticari faaliyetlerinin yasakli oldugu dénemde dogrudan Yasin El KADI'nin iletisimin
dinlenmesi ya da dinlenen diger kisilerin goriismeleri ve fiziki takiplerle tespit edilmistir. Yasin EI KADI'nin bu kisitlamalari
19.10.2012’de kaldiriimustur.
20 Teknik Araclarla izleme Karari (CMK m.140)

25/35



21 |2012/1192 18.04.2012 SABIHA GOKGEN HAVALIMANI PENDIK, iISTANBUL PENDIK, iSTANBUL
TAI 18:00 (IDDIANEME EK KLASOR 47, S.77) (CIDDE'YE GIDIS)
(ULKEDEN YASA DISI CIKIS)
22 |2012/1096 14.06.2012 SABIHA GOKCEN HAVALIMANI PENDIK, iISTANBUL PENDIK, iSTANBUL
TAI 17:05 (IDDIANEME EK KLASOR 47, S.1) (ULKEYE YASA DISI
GIRIS)
23 |2012/1096 19.06.2012 MAGKA BESIKTAS ISTANBUL (IDDIANAME EK BESIKTAS, ISTANBUL
TAI 16:00 KLASOR 47, S.55)
24 |2012/2029 20.06.2012 1543448730 - opr: Turkceil (SEYTE2) - (SEYRANTEPE | SISLI, ISTANBUL
23:21 TEM) SISLI,ISTANBUL - 1543463736 - opr: Turkceil EYUP,ISTANBUL
(AKOMOI) - 0-2 BASLANT1 YOLU (AKOM ONU)
EYUP,ISTANBUL 1393463749 - opr: Turkceil
(NURYL1) - 0-2 BABLANT1 YOLU EYUP,ISTANBUL
1393463749 - opr: Turkceil (NURYL1) - 0-2 BABLANTI
YOLU NURTEPE VIYADUGU BASLANGICI (NURTEPE
YOL) EYUP,ISTANBUL
25 |2012/2029 22.06.2012 2163431314 - opr: Turkcell (MASPOI) - SARIYER SARIYER, iISTANBUL
21:56 (MASLAK PARK) SARIYER,ISTANBUL
26 25.06.2012 Ankara - Basbakan'la ve Hakan FIDAN'la gériisme. ANKARA
00:00 22.06.2012 tarihli tapede gegiyor (1558388870).
(Fezleke s 449 5.480-482) Mehmet CENGIZ'in ugag
kullaniliyor.
27 |2012/2029 02.07.2012 1883428208 - opr: Turkcell (STHAL1) - ABIDE-I SiSLi, ISTANBUL
15:22 HURRIYET CADDESI SISLI, ISTANBUL
28 |2012/2136 11.07.2012 BILAL ERDOGAN, LATIF TOPBAS GORUSMESINDE SARIYER, iISTANBUL
22:37 LATIF TOPBASIN ISTINYE'DE YASIN EL KADI ILE
GORUSTUGU GEGIYOR. (1584868619 NOLU KAYIT)
29 |2012/2029 14.07.2012 2163431314 - opr: Turkcell (MASP01) - SARIYER SARIYER, ISTANBUL
11:55 (MASLAK PARK) SARIYER,ISTANBUL
30 17.07.2012 16.07.2012 13:07 deki Latif Topbas ile Ibrahim Yildiz | PENDIK, ISTANBUL
00:00 goriismesinde geciyor.(1590578622 nolu kayit)
(ULKEDEN YASA DISI CIKIS)
31 19.09.2012 (ULKEYE YASA DISI GiRi$ ) PENDIK, ISTANBUL
18:00 18.07.2012 09:2513:07 deki Latif Topbas ile Hasan
DOGAN goriismesinde gegciyor.(1677197745 nolu
kayit) . 19.09.2012 19:01 de Ibrahim YILDIZ Latif
TOPBAS gorlismesinde gegiyor (1679642518 nolu
kayit)
32 |2012/938 21.09.2012 602346874 - opr: Turkcell (PINAR32) - SD (PINAR SARIYER, ISTANBUL SiSLI,
10:54 MAHALLESI) SARIYER,ISTANBUL 604349166 - opr: ISTANBUL
Turkcell (USOIN12) - BiiYiiKDERE CADDESI USO
CENTER MASLAK (MASLAK USO GENTER INDOOR)
SISLIISTANBUL
33 |2012/938 21.09.2012 6183464872 - opr: Turkcell (CELYOII) - ESKI KAGITHANE, iISTANBUL
14:54 BUYUKDERE CADDESI KAGITHANE,ISTANBUL
34 |2012/938 24.09.2012 2163460676 - opr: Turkcell (SARKC1) - TARABYA SARIYER, ISTANBUL
11:03 ARABA YOLU CADDESI SARIYER,ISTANBUL
35 [2012/938 25.09.2012 CELL YOK (Tiirkiye'de)
15:13
36 [2012/938 27.09.2012 6023436488 - opr: Turkcell (KOCYL22) - KOCATAS SARIYER, iISTANBUL
22:11 YOLU SOKAK SARIYER,ISTANBUL
37 |2012/938 28.09.2012 602346003 - opr: Turkcell (MATED11) - TARABYA SARIYER, ISTANBUL
10:27 BAYIRI CAD. SAR1YER,ISTANBUL
38 |2012/938 28.09.2012 6223429263 - opr: Turkcell (HLIND82) - HILTON SiSLi, ISTANBUL
14:35 ISTASNBUL HARBIYE (HILTON ISTANBUL INDOOR)
SISLIISTANBUL
39 |2012/938 28.09.2012 6223428472 - opr: Turkcell (DOLEC22) - ELMADAG | SiSLI, ISTANBUL
17:49 CAD SISLI,ISTANBUL
40 |2012/938 28.09.2012 2283438369 - opr: Turkcell (KAVSE1) - CAMLIK CAD | SISLI, ISTANBUL
19:22 (SEYRANTEPE KAVSAGI) SIsLLISTANBUL
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41 |2012/938 29.09.2012 6030625086 - opr: Turkcell (INBUY71) - ATATURK CANKAYA, ANKARA
19:09 BULVARI BUYUK ANKARA OTELI KAVAKLIDERE
CANKAYA,ANKARA (fezleke s.489 - 493 vb.)
42 |2012/938 29.09.2012 3550621353 - opr: Turkcell (INBUY7) - ATATURK CANKAYA, ANKARA
19:11 BULVARI BUYUK ANKARA OTELI KAVAKLIDERE
CANKAYA,ANKARA (Fezleke s 449)
43 |2012/938 29.09.2012 3170616565 - opr: Turkcell (FISEK2) - ANADOLU ETIMESGUT, ANKARA
23:21 BULVARI - A.0.C. (FISEKSAN ANKARA)
ETIMESGUT,ANKARA
44 |2012/938 04.10.2012 622347372 - opr: Turkcell (SITIC12) - SISLI TICARET | SISLI, ISTANBUL
16:54 MERKEZI CEVAHIR AVM SiSLI,ISTANBUL
45 11.10.2012 Basbakan ile Dolmabahge ofis goriismesi FEZLEKE
00:00 S.449 BESIKTAS, iISTANBUL
46 14.10.2012 Basbakan ve Latif Topbas ile goriisiiyor FEZLEKE S.
00:00 449 iISTANBUL

Listede gortildigi gibi Yasin EL KADI'nin, yasakli oldugu dénemde takipli oldugu siire olan 7 ay
icinde 46 defa konum bilgisi tespit edilmistir. 12 yildir bu delillere itiraz edebilen de ¢ikmamistir.

Seyahatlerinin tamami Sabiha Gok¢en Havalimanindan 6zel ugaklarla yapilmistir. En az 1 defa da
istanbul Ankara arasinda yine Basbakanlik¢a himaye gorerek, sahte yolcu belgeleri ile isadami
Mehmet CENGIZ'in 6zel ucagl ile seyahat etmesi saglanmistir. Mahkeme kararlariyla dinlenen ve
izlenen Yasin EL KADI'nin iilkemize girisi yasak olmasina ragmen Hali¢ Kongre Merkezine gittigi
anlasildigindan, gilinler sonra ilgili isletmenin tim kamera kayitlar1 savcilik talimatiyla teslim
alinmis, incelenmis ve tutanak tutulmustur. Yasin EL KADI'nin o tarihte Hali¢ Kongre Merkezinde
Basbakan Recep Tayyip ERDOGAN ile bulustugu anlasimustir. Aym giin ilgili yere MIT
Miistesarinin da geldigi goriintiilere yansimistir. Aslinda olay bundan ibarettir.

Dosya kapsaminda MIT Miistesarinin su¢ olarak ele alinan higbir fiili yoktur. Halic Kongre
Merkezinde hi¢ kimse takip edilmemis, ilgili tarihte hi¢bir kolluk gérevlisi Hali¢ Kongre Merkezine
gitmemis, sonradan savci talimatiyla alinan ¢evre giivenlik kamera goruntiilerinden tespit
yapilmistir. Ayrica ortada bir toplant1 yapilmis olduguna dair bilgi de yoktur, yapilmis tespit veya
kay1t da yoktur. Dosya stiphelisi Yasin EL KADI'dir ve o tarihte tilkemize giris-cikisi yasak olmasina
ragmen sahte belgelerle ve yasa dis1 yollarla defalarca kamu gorevlilerince tilkemize sokulmustu.
Ayn tarih ile es zamanl olarak El KADI'nin iilkemizdeki ihalelere fesat karigtirma niteligindeki
eylemleri 6nceden tespit edilmis ve devam etmekteydi.

Bu dosyada gorev alan yargi mensuplari, Yasin EL KADI hakkindaki suclar1 ve terdrizmin
finansman1 kapsaminda tilkemize girisi yasak olan bir kisiyle Basbakan’in bulustuguna dair
delilleri ortbas edebilmek ve olayda Yasin EL KADI'nin adin1 adeta buharlastirabilmek igin 25
Aralik sorusturmasinda gorev alan kolluk hakkinda SUC UYDURMUSTUR.

25 Aralik dosyasini devralan yargl mensuplari, Yasin EL KADI ve onu himaye eden sug¢ gruplarinca
yapilmis olan bu sahtecilik eylemlerini 6rtbas etmek istemislerdir. Aslinda onlar Yasin EL KADI
isminin hi¢cbir zaman konusulmasini istememektedirler. Ancak konuya yeterince hakim olmayan
ya da 6nemini kavrayamayan katilan avukatlarinin mahkemelere verdikleri dilekgeler ile yargi
mensuplarinin yaptiklar1 anlamsiz su¢lamalar sonucu Yasin EL KADI konusu siirekli glindemde
kalmaktadir. Ayrica yargi mensuplari, Halic Kongre Merkezi goriintiilerinin saniklarca basina
servis edildiginin taniklarca verilen ifadelerle tespit edildigine dair iddialar ortaya atmislardir.
Halbuki yapilan yargilamalarda bu iddianin tamamen uydurma oldugu, bdyle bir tanik olmadigi,
dosyada bu iddiay1 dogrulayacak higbir delil olmadigl yargilama sirasinda ortaya g¢ikmistir.
Bunlara ragmen tiim yargisal metinlerde ve kararlarda halen bu iddia gerc¢ek bir olaymis gibi
kullanilmaktadir. Yargi tarafindan yapilan bu islemler “hukuksal bir hata” degildir. Yargi, 17 ve 25
Aralik sorusturmalarini itibarsizlastirmak i¢in kasten su¢ uydurmus ve fikir, irade ve eylem
birlikteligi ile hareket etmis, nihayetinde de is boliimi yaparak saniklara hapis cezalar1 vererek
hiirriyetlerinin tahdit edilmesini saglamay1 amaglamistir.
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YALAN 08 :

“..bir kisim is adamlarini ve Yargi mensubunu mensubiyet bilinciyle koruduklari ve sug teskil
edebilecek goriismelerini tape yapmadiklari ve ilgili mercilere bildirmedikleri,...”

(Tamamen uydurma)

ACIKLAMA

Bu iddianin sahibi yargi mensuplarinin bu isadamin adini yazmak yerine neden “bir kisim
isadamlan” tabirini kullandiklar1 merak konusudur. Yargi mensuplari, sahte belge hazirlarken
yine muglaklik taktigine bagvurmuslardir.

Burada kastedilen isadami, Turgay CINER’dir. Halbuki dosyada Turgay CINER ile ilgili yiizlerce
tape mevcut olup, kendisinin ad1 defalarca kolluk fezlekesinde gegmektedir.

Yargl, utanmadan, sikilmadan sahte metinler hazirlamaktadir. Yine ayni yargi mensuplari,
“Turgay CINER’in Mali Sube gérevlilerince tehdit edildigi, kendisinin de bunu tevilli olarak
kabul ettigi” (iddianame s: 239) gibi ciddi bir yalan uydurmuslardir. Halbuki 12/05/2014
tarihinde Turgay CINER, bu iddianin sahibi savcilara siipheli ifadesi vermisti ve bu ifadesinde
bu iddiay1 yalanlamisti. Yani bu savci ismail UCAR, béyle bir durumun olmadigini, bu iddianin
tamamen uydurma oldugunu biliyor olmasina ragmen kasten sahte bir iddianame yazmistir.
Yarginin, ¢ok izlenen medya sirketi sahibi olan Turgay CINER isimli isadamini neden tarafim
icin elverisli bir kumpas malzemesi olarak goérdiugi halen merak konusudur. Bu bilmesine
ragmen iddia makami bu yalanini 11 yildir stirdiirmektedir.

YALAN 09 :

“...sorusturmayi amirlerinden sakladiklari...”
(Tamamen uydurma)
ACIKLAMA

Tarih 18 Aralik 2013. Yani Riza SARRAF ve sug¢ grubu ile ilgili meshur 17 Aralik yolsuzluk
operasyonu yapilali heniiz bir giin olmus. Mali, Organize, Terorle Miicadele, Asayis ve
Kacakeilik Sube Midiirleri gorevden alinali heniiz 3-4 saat olmus. Basbakan Yardimcisi ve
Hiikiimet sozctisii Biilent ARINC kiirstiide ve canli yayinda. Diyor Kki:

“...Diisiinebiliyor musunuz bir operasyon yapiliyor ve Il Emniyet Miidiiriiniin,
Valinin ve ilgili Daire Baskaninin haberi yok..Bir Bakan oglunun goézaltina
alindigint medyadan égreniyor...”

Hem de bunu siirekli atifta bulundugu hukukeu kimligi ile yapiyor. Hem koskoca Bagbakan
Yardimcisi, hem hukukgu, hem partinin vicdanh sesi, hem de saglar1 agarmis bir siyasetci olarak
yalan sOyleyecek hali yok ya! Bir savciya diisen maddi gercegi arastirmaktir. Bu evrensel bir
kuraldir. Tarafsiz ve bagimsiz savcilar boyle yapar. Bu konuda yargi mensuplari, yiiriiyen
adli bir sorusturma sirasinda il Valisine ve il Emniyet Miidiiriine sorusturma hakkinda
bilgi verilmesi gerektigini uydurmuslardir. 17 ve 25 Aralik sorusturmalari sirasinda bu
kisilere bilgi verilmemis olmasini da bir usulsiizliikmiis gibi yargisal metinlere yazip, bu
durumu “sorusturmay1 kendi amirlerinden bile sakladilar, demek ki gizli bir amaclar:
vardl” diye medyaya servis etmislerdir. Yargi mensuplarinin bunu yapmalarindaki amaci, Mali
Sube gorevlilerinin emniyet teskilatinin yasal hiyerarsisi disina ¢iktiklarina dair bir algi
olusturup, yolsuzluk ve riisvet delillerini 6rtbas etmektir. Aslinda savciligin temel iddias1 sudur:
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“Mali Sube polisleri, yiiriiyen sorusturma ile ilgili Il Emniyet Miidiiriine bilgi vermemislerdir.
Aslinda vermeleri gerekirdi. Emniyet Miidiirtine bilgi vermeyerek sug islemisler ve baska tiirlti bir
hiyerarsik yapilanmaya gitmislerdir. Baska odaklardan emir ve talimat almislardir. Bunun delili
de I Emniyet Miidiirii Hiiseyin CAPKIN'a ve Il Valisine bilgi vermemektir.” Bir iddianamede
saniklar “bagka tiirlii” diye tarif edilen hiyerarsik yapilanmaya girdikleri itham ediliyorlarsa, su
sorularin yanitlarinin iddianamede olmasi beklenir:

- Bubaska tiirlii hiyerarsik yapilanma ne sekilde yapilmistir?

- Emir alanlar kimlerdir?

- Emir verenler kimlerdir?

- Verilen emirler nelerdir?

- Baska odaklar diye tarif edilen kisiler kimlerdir?

- Itham edilen siipheli ve saniklarla bu odak denen kisiler arasinda ne tip bir baglanti

vardir?

Sahsimin emniyet hiyerarsisi disinda baska odaklarla hiyerarsik bir bag icinde hareket ettigime
dair dosyada hig¢bir veri veya delil yoktur. C.Savcisi, varsayimlariyla insanlar1 suglayip
tutuklatmis ve tutuklu kalmamizi temin etmistir. Oncelikli olarak illerdeki adli kolluk
sorumlulari; Sube Miidiirleridir (Mali Suclarla Miicadele Sube Miidiiri, Terorler Miicadele Sube
Miidiirii, Asayis Sube Miidiirii vb.). Il Valisi ve Il Emniyet Miidiirii adli kolluk degildir. Adli kolluk
amiri hi¢ degildir. Adli sorusturmanin siijesi degildir. Il Valisi ve Ilce Kaymakamlar: gibi miilki
amirlerin ve Il Emniyet Miidiiriiniin adli kolluk iizerindeki yetkileri, giiniimiizdeki iktidar
tarafindan, 2004 ve 2008 yilinda il Idaresi kanunun 10. Maddesinde yaptiklar1 degisikliklerle
tamamen kaldirilmistir. Béylece il Emniyet Miidiiriiniin de il Valisinin de adli konularda adli
kollugu denetleme yetkisi ortadan kalkmistir. illerde adli kolluk sorumlular1 Sube
Midiirleridir. Mali Sube Miidiiriiniin bir adli sorusturma konusundaki tek muhatabi,
sorusturma savcisidir. Savciya hitaben dogrudan yazisma yapar ve dogrudan cevap alir. Bu
yazismalar1 II Emniyet Miidiirleri veya Valiler goremez. Yani il Emniyet Miidiiriiniin ve il
Valisinin, hangi sorusturmanin yuritildigi, hangi suglar kapsaminda takipler yapildigy,
kimlerin telefonlarinin dinlendigi ve izlendigi, kimlerin hangi tarihte gézaltina alinacagi ve
evlerinde aramalar yapilacagl, kimlerin mal varliklarina tedbir konulacag1 gibi sorusturma
islemlerini bilme yetkisi yoktur. Bu konuda ortaya ¢ikan karisikliklar1 gidermek amaciyla -o
tarihte- HSYK, 18/10/2011 tarihinde 7 nolu genelge yayinlayarak bu genelgede adli bir
sorusturmanin tek patronunun artik C.Savcisi oldugu asagidaki gibi aciklamistir:

“..Bilindigi tizere, Adalet Bakani ve valilerin hazirlik sorusturmalar ile ilgili emir
verme ve talepte bulunma yetkileri, Avrupa Birligine uyum yasalari gercevesinde yapilan
mevzuat degisiklikleri sonucunda kaldirilmistir. Ayrica, 5271 sayili Kanunda, miilga 1412
sayili Kanunun 156 nct maddesine de yer verilmemistir.

Bu kanuni diizenlemeler karsisinda, Adalet Bakani ve miilki amirler de dadhil
olmak iizere CUMHURIYET SAVCILARI DISINDA HICBIR MERCININ ADLI

SORUSTURMALARLA ILGILI TALEPTE BULUNMA VE KOLLUGA EMIR VERME
YETKILERI KALMAMISTIR.

Bu itibarla kendisine birakin bilgi vermenin gerekliligini, bilgi verilmesi adli sorusturmanin
gizliligini ihlaldir. 17-25 Aralik operasyonlarindan sonra biitiin sorusturmalarin il Emniyet
Miidiiriine ve il Valisine bilgi verilmesine dair hiikiimetce “adli kolluk yénetmeliginde” apar
topar yapilan degisiklikler de erkler ayriligi ilkesine aykirilik nedeniyle iptal edilmistir.
(Danistay 10. Dairesi, 2013/8217 E., 09.01.2014) (Danistay IDDK 2014/85 e., 26.03.2014). Bu
kararin konumuzu ilgilendiren kismi su sekildedir.

“..Diger yandan, Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 164. ve devami maddeleri uyarinca,
sadece Cumhuriyet savcisinin emrinde sorusturmayi yiiriiten, adli islemler yapan
adli kollugun, adli kolluk gérevi olmayan Kkisilere, kendi iistleri olsa dahi bilgi
vermesi sorusturmanin gizliligi ilkesini ihlal edecektir. Zira 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 157. maddesine gére, sorusturma evresindeki usul islemleri gizli
tutulmak zorundadir. Buna gore, sorusturmas ile ilgili gérev ve yetkileri olan kigsilerin, bu
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kapsamda savct ve emrinde c¢alisan adli kolluk gérevlilerinin, sorusturma
evresindeki islemlerle ilgili olarak bu konuda yetkisi bulunmayan Kkisilere bilgi
vermesi hukuken olanakl degildir...”

Il Emniyet Miidiiriine Mali Subenin yiiriittigii sorusturmalarin ve yapilacak operasyonlarin
onceden bilgi verilmesi gibi bir TEAMUL de yoktur. Teamiiller mevcut yasa i¢inde olusur. Yeni
mevzuat ile adli sorusturmalarda adli kollugun tek amiri C.Savcisi olmus ve eski teamiiller artik
hukuka aykir1 hale doniismiistiir. Mevcut yasay1 degistirip eski yasa icinde olusmus teamiillere
aykir1 davranildigr iddia edilemez. Edilmis olsaydi bile bir ceza yargillamasinin konusu
olamazdi. Mali Sube Miidiirii olarak da Il Emniyet Midiirii Hiiseyin CAPKIN’a énceden bilgi
verdigim hicbir operasyon olmamistir. Dénemin il Emniyet Miidiirii Hiiseyin CAPKIN, 17 Aralik
davasi olarak bilinen istanbul 14 ACM. 2016/304 esas sayili davasinda ve Yargitay’in bozma
karar1 sonrasi ayn1 mahkemede goriilen yeni dava olan 2023/81 esas sayili davada taniklik
yapmis ve kendisine bilgi verilmedigini, bunun da mevzuattan kaynaklandigini agiklamistir.
Zaten il Emniyet Miidiirii ve Il Valisi, adli sorusturma siireglerinin birer parcasi olmus olsaydj,
yukarida bahsedilen davalarin tamig degil sanig1 olmasi gerekirdi. il Valisinin ve Il Emniyet
Miidiiriiniin adli gérevi yoktur. Danistay 10. Dairesi ve Danistay IDDK kararlar1 da bu konuyu
oldukca acik bir sekilde belirtmistir. Dolayisiyla adli kollugun adli gérevi olmayan kimselere
adli gorevlerle ilgili bilgi vermesi mevzuat olarak bir zorunluluk olmadigi gibi, aksine hukuka
aykiridir. Adli gorevlerde, gorev hiyerarsisinde il Emniyet Midiirii ve yardimcisi yoktur.
Cumbhuriyet Savcisi vardir. Sava Ismail Ucar'in sayfalar dolusu bu konuyu su¢mus gibi islemesi,
ginimiizde de savci Talha Bahadir HARDALAC'1n konuyu bu sekilde islemesi ancak
karsiliginda ihlal edilmis bir mevzuat gésterememesi bu yiizdendir.

Ayrica iddianame savcisi Ismail UCAR, iilke giindemine oturan bu konu ile ilgili yénetmeligin
idarece degistirdigine deginirken, degisikligin Danistay’in ilgili daireleri tarafindan iptal
edildigini, dolayisiyla degisikliklerin yiiriirliikte olmadigini bilmemesi mimkiin midir?
Kamuoyunun ¢ok yakindan takip ettigi bu iptal kararlari, iddianamenin yazilmasindan 7 6nce
verilmistir. il Idaresi kanunu, iddianamenin yazilmasindan 10 yil 6nce degismistir. C.Savcisinin,
dogrudan kendi yetkilerini ilgilendiren bu konuyu bilmeme ihtimali var midir? C.Savcisi, sug
olmayan bir konuyu sug olarak ilan edebilmek ve bunun tizerine koskoca bir darbeye tesebbiis
davasi insa edebilmek i¢in bu yontemi uygulamistur.

C.SAVCISI SUC ICAT ETMISTIR. iddia edilen konu, iddia edildigi gibi su¢ degildir.
Ortada bir usulsiizlik yoktur. C.Savcisi Talha Bahadir HARDALAC, “sorusturma ile ilgili
amirlerine bilgi vermeme” seklinde KASTEN yeni bir sug tiirii icat etmistir. iddia makam;,
Istanbul Cumhuriyet Bassavciliginin yiiriittiigii 2012/656 sayili ve kamuoyunda 25 Aralik
olarak bilinen sorusturmanin yiiriitiildiigii Mart 2012 tarihi ile Aralik 2013 tarihi arasinda Il
Emniyet Midiirii ve Il Valisine bilgi verilmedigini iddianamede toplam 84 yerde bir
usulsiizliikmiis gibi anlatmaktadir. Ayrica bu uydurma metinler, cesitli formlarda gerekgeli
kararda, ABD iilkesine hitaben yazilan ancak anilan iilkeye adli yardimlasma kapsaminda
yazilan ancak aslinda o iilkeye hi¢bir zaman gonderilmeyen iade talepnamelerinde ve Yargitay
ilaminda da yerini almistir. Sorusturma, idari bir islem degil, adli bir islemdir. Adli islemler,
mevzuat geregi ilgisiz ve yetkisiz kisilerden saklanir. Saklanmasi degil, saklanmamasi suctur.

Adli bir sorusturmada Mali Sube Miidiiriiniin tek amiri C.Savcisidir. C.Savcisi ismail UCAR, daha
once TMK m.10 ile yetkili bir C.Savcisi idi. Mali Sube olarak kendisinin emrinde daha énce de
yine ihaleye fesat karistirma konulari ile ilgili sorusturmalar ylirtitmiustiik. Adli kollukla 6rgutli
su¢ sorusturmalari ylirtitme konusunda olduk¢a deneyimli bir kisidir. 17-25 Aralik sonrasi bir
anda gecerli mevzuati umursamaz hale doniismiis olmasi manidardir.

Giiniimiizde de iddia makami, il Emniyet Midiiriiniin ve i1 Valisinin adli bir sorusturma
kapsaminda Mali Sube Miidiiriiniin amiri olmadigin1 kasten saklayarak sahte bir miitalaa
yazmistir.
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YALAN 10 :

“..onemli gordiikleri evraki ve dijital verileri usulsiiz olarak imha ettikleri...” (Tamamen
uydurma)

ACIKLAMA

Aleyhimdeki sorusturma ve yargilamalarda 11 yildir, usulstiz olarak imha edilmis bir tane belge
ya da dijital veri gosterilememistir.

Yargilama sirasinda bu iddialarin gergeklerin icine gizlenmis sinsi yalanlar oldugu defalarca
kez saniklarca ortaya konulmustur. Aslinda iddia makami ve mahkeme bunu en bastan beri
bilmektedir. Tarafimi tutuklatabilmek icin su¢ uydurmustur.

Mevzuat geregi, dinleme ve izleme kayitlari, harici bir hard diske kopyalanarak C.Savcisina
teslim edildikten sonra kopyalar1 kollukta kalamaz. Bu islemler bilgisayar vasitasiyla yapilir.
Bilgisayardan harici hard diske aktarilan bu kayit dosyalar1 bilgisayardan standart bir islemle
silinse de gercekte dosyalarin bilgisayardan tamamen silinmedigini giiniimiiz teknolojisinde
artik herkes bilmektedir. Bu sebeple bilgisayardaki dosyalar geri getirilemeyecek sekilde
silinmelidir. Bunun icin de, bu is i¢in ticari amagla iiretilmis ve herkes tarafindan kullanilabilen
bilgisayar programlarindan faydalanilir. Bu programlar ile bilgisayardaki dinleme ve izlemeye
dair ses ve goriintii dosyalar1 geri getirilemeyecek sekilde silinir. Ya da bilgisayar tamamen
formatlanir. Boylece savciya teslim edilen sesler ve goriintiilere ait dosyalar artik tek niisha
kalmis olur. Geri getirilemeyecek sekilde silme islemi, dinleme/izleme kayitlarinda ad1 gegen
bireylerin kisisel verilerinin gizliliginin temini i¢in ayn1 zamanda bir gerekliliktir ve gorevdir.
Bu sebeple, bu program gibi giivenli silme (wipe) islemi yapan programlar, KOM Daire
Baskanlig1 teknik birimi tarafindan egitimi verilen ve kullanilmasi icin intranet sayfasinda
yayinlanan programlardir. Yaygin olarak kullanilmaktadir. Sorusturma verilerinin tamami da
sorusturma savcisina teslim edilmistir. Olmasi gerekip de kaybolan veya silinmis olan higbir
delil veya sorusturma bilgisi yoktur. Ortada, “sorusturma bilgilerinin geri getirilemeyecek
sekilde silinmeye ¢alisildigi”n1 iddia edebilecek hi¢gbir emare yoktur. Savci, kollugun egitimini
aldig1 ve yillardir yapageldigi standart bir gérevden bir sug icat etmistir.

Yine emniyet birimlerinde, sorusturma islemleri sirasinda yapilan taslak ¢alismalar ya da
tutulacak tutanaklara esas olmak tizere takip sirasinda tutulan notlar vb. tiim kagitlar, asli
belgeler ve tutanaklar hazirlanip imzalandiktan sonra imha edilir. Bu islem de ¢ope atmak
suretiyle degil, bu islem icin tahsis edilmis kagit imha makinelerinde yapilir. Bu islem de
standart bir giivenlik prosediiriidiir. Mali Sube, KOM bransi altinda faaliyet gésterir ve her sey
dijital sisteme sahiptir. Evrak akisi da tamamen dijitaldir. Dolayisiyla Mali Subede hicbir veri
veya evrak kaybolmaz. Savcilik ve mahkemeler, 17-25 Aralik sorusturma dosyalarina saibe
bulastirmak i¢in, usulsiiz olarak evrakin imha edildigi ve bilgisayarlarin gorev disi
formatlandig1 yalanlarini uydurmus ve yazmakla yiikiimli olduklar: belgelerde yiizlerce defa
bu yalanlar kasten kullanmislardir. Bu metnin yazar:1 olan yargi mensuplari, 17-25 Aralik
risvet ve yolsuzluk dosyalarinda elde edilen delilleri 6rtbas edebilmek i¢in yalan séylemeyi,
su¢ uydurmayy, iftira atmayi ve sahtecilik yapmayi aliskanlik haline getirmislerdir.
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YALAN 11 :

“..devletin enerji politikalarina yénelik ¢calismalarini takip ettikleri, ilgililerini dinledikleri ve
toplantilarini takip ederek elde ettikleri bilgileri basina servis ettikleri...”

(Tamamen uydurma)

ACIKLAMA

Yolsuzluk suglarini takip etmek, Mali Subenin asli gorevidir. Bu gorev kapsaminda Mali Sube,
C.Savcisinin emrinde yuriitiilen 25 Aralik sorusturmasi sirasinda bir¢cok “ihaleye fesat
karistirma” sugunu tespit etmistir. Bu sugun islendigi veya takibinin yapildig1 ihalenin enerji
ihalesi olmasi ile baska bir ihale olmasi arasinda fark yoktur. Yargl mensuplari, sug
uydurabilmek icin “enerji ihalesi takibi” tabiri yerine israrla ve ylizlerce defa “enerji
politikalar takibi” tabirini kullanmiglardir. Ortada takip edilmis bir enerji politikas1 yoktur.
Takibi yapilan islemler, enerji ihaleleridir ve bu takipler de mahkeme karariyla tamamen
hukuka uygun sekilde icra edilerek objektif olarak tutanaklara gecirilmistir. 25 Aralik
fezlekesinde yer alan 6zellestirmelere dair tiim bilgiler, gorevli oldugumuz donemde herkese
acik olan kurumsal web sitelerinden alinmistir. Bu silire¢ sorusturma sirasinda takip edilirken,
ozellestirme kapsamindaki tiim bilgilere Enerji Bakanlig1 ile Ozellestirme Idaresi Baskanhiginin
herkesin bilgi edinmesine imkan olan kurumsal web sayfalarindan ulasilmistir. Bu islerle ilgili
ilanlar zaten hem kurumsal web sitelerinde, hem ihale ilan ve dergilerinde yer almaktadir.
Savcl bu konuyu irdelemek yerine, bu ihalelere iligkin bilgilerin ilanlarla kurumsal web
sitelerinden duyurulmasini da gizlemektedir. Oysa bu konu kendisine verdigimiz ifadelerde
detaylica anlatilmistir. Verilen ifadelerdeki bilgilerin dogrulugunu arastirmak yerine bu
bilgileri gormezden gelmektedir. Bunun ile amaci, gergek suclular1 adaletten kacirmak ve
tarafimin hiirriyetini tahdit etmektir.

Thaleler ile devletin enerji politikas1 konular1 ayni seyler degildir. Yargi mensuplari, gizliligi
kalmamis ve ilan edilmis ihale bilgilerini “gizli enerji politikasidir” diye kasten yanls tabirler
kullanmaktadir.

» Devletin enerji politikasina yonelik yapilan g¢alismalar nelerdir? Miitalaada,
iddianamede, gerekgeli kararda ve Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Bu calismalar gercekten enerji politikalar1 kapsaminda stratejik veya gizliligi haiz
bilgilerin tespitine yonelik mi yapilmistir? Miitalaada, iddianamede, gerekgeli kararda
ve Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Bu calismalar sirasinda hangi bilgiler temin edilmistir Miitalaada, iddianamede,
gerekceli kararda ve Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Bu calismalar hangi kaynaklardan elde edilmistir? Miitalaada, iddianamede, gerekceli
kararda ve Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Bu calismalar sirasinda devlet sirr1 niteliginde bir bilgi tespit edilmis midir? Miitalaada,
iddianamede, gerekceli kararda ve Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Bu calismalar sirasinda elde edilen bilgilerin devlet sirr1 olduguna iliskin herhangi bir
devlet kurumundan herhangi bir goritis alinmis midir? Miitalaada, iddianamede,
gerekceli kararda ve Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Savci boyle bir goriis yazisi temin etmek i¢in ilgili birimlerle yazisma yapmis midir?
Yapmamissa neden yapmamistir? Miitalaada, iddianamede, gerekceli kararda ve
Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Devletin hangi enerji politikas1 devlet sirr1 niteligindedir de ona kiyasla sorusturma
dosyasinda hangi bilgilerin yer almasi devlet sirr niteliginde bir bilginin temini
niteligindedir? Miitalaada, iddianamede, gerekgeli kararda ve Yargitay ilaminda cevabi
yoktur.
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» Devletin enerji politikalarim1 s6zde takip etmek maksadiyla takip edilen ilgililer
kimlerdir, bu kisiler bu politikalar1 belirlemekle gorevli devlet gorevlileri midir?
Miitalaada, iddianamede, gerekceli kararda ve Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Devletin enerji politikalarini takip etmek i¢in dinlendigi iddia edilen kisiler, dosyada
takibi yapilan diger eylemler nedeniyle mi, 6nceden mi, yoksa sadece bu enerji konulari
nedeniyle sonradan mi dinlemeye alinmistir? Miitalaada, iddianamede, gerekgeli
kararda ve Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Dosyada takibi yapilan kisilerin, bu konuyla ilgili yaptiklar1 toplantilarda ve telefon
gorismelerinde devletin enerji politikalarini mi, yoksa kimden nasil bir is karsilig: cikar
saglayacaklar1 konusunda nasil bir strateji izleyeceklerini mi konusmuslardir?
Miitalaada, iddianamede, gerekceli kararda ve Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Buislerden rant saglamak icin calismalar yapan ve tiim bilgileri kamu idaresinden temin
eden ve onlarin 6niinii acan kisiler kimlerdir? Miitalaada, iddianamede, gerekgeli
kararda ve Yargitay ilaminda cevabi yoktur.

» Devletin enerji politikalarina iliskin oldugu o©ne stiriilen bilgiler, sorusturma
kapsaminda sorusturmacilar tarafindan mi elde edilmistir, yoksa aslinda takip edilen
kisilerin o bilgileri polisten 6nce kendileri hi¢bir devlet gorevleri olmamasina ragmen
devletten mi elde etmistir? Miitalaada, iddianamede, gerekceli kararda ve Yargitay
ilaminda cevabi yoktur.

» Devletin enerji, ekonomi, askeri, giivenlik, tarim, sanayi, saglik vb. konularindaki
politikalarina iliskin bilgilerden hangileri gizli hangileri aleni bilgi niteligindedir?
Miitalaada, iddianamede, gerekceli kararda ve Yargitay ilaminda cevabi1 yoktur.

Bu durumu savcilik ve ilk derece mahkemesi ¢ok iyi bilmesine ragmen, olayda sanki bir
usulstizliik varmis gibi yazmakla ytikiimlii olduklar: belgeleri bilerek, isteyerek, tasarlayarak
sahte olarak hazirlamislardir. 25 Aralik dosyasinin gergek siiphelilerinin isledikleri suglara
iliskin delilleri ortbas edebilmek ve tarafima c¢esitli suglar isnat edebilmek icin SUC
UYDURMUSLARDIR. Bu metnin yazari olan yargi mensuplari, 17-25 Aralik riisvet ve yolsuzluk
dosyalarinda elde edilen delilleri 6rtbas edebilmek i¢in yalan séylemeyi, su¢ uydurmayy, iftira
atmayi ve sahtecilik yapmayi aliskanlik haline getirmislerdir.

YALAN 12

“..Bylock tespit tutanagina gore; sanik Yakub SAYGILI'nin kullandig: (101343108614 @fiber)
ADSL numarali hat iizerinden, 36281 ID numarasi ve "esrasaygili" kullanici adi altinda ilk log
tarihi olan (12/11/2014) tarihinden itibaren, mesaj ve mail aldigi, gelen-giden aramalarinin
bulundugu, ayni grupta birlikte bulundugu (ekledigi/eklendigi) kisilerle irtibat halinde oldugu,
yine sanik Yakub SAYGILI'nin kullandigi (5052345418) - (5052345417) numarali hat iizerinden,
852 ID numarasi ve "yakub saygili” kullanict adi altinda ilk log tarihi olan (12/08/2014) -
(01/09/2014) tarihinden itibaren, mesaj ve mail aldigi, gelen-giden aramalarinin bulundugu,
ayni grupta birlikte bulundugu (ekledigi/eklendigi) kisilerle irtibat halinde oldugu, bu sekilde
sanigin FETO/PDY Terér orgiitiiniin gizli haberlesme programi olan, terér orgiitii iiyeleri
tarafindan kulandan bylock programini kullanarak érgiitiin kurulus amaclarini, faaliyet ve
eylemlerini benimseyip goéniillii olarak orgiit hiyerarsisine dahil oldugu anlasilmistir.”
(Tamamen uydurma)

ACIKLAMA

04/09/2014 tarihinden beri cezaevindeyim. Yukaridaki tespite gore; ilk log tarihi olan
12/11/2014 tarihinde cezaevindeydim. Mahkeme, cezaevinde Bylock kullandigimi iddia
etmiyorsa yukaridaki iddia tamamen uydurmadir.
Yine mahkeme ..5417 nolu bir telefonu hayatim boyunca kullanmadigima dair itirazimi
umursamamaktadir. Zaten neyi umursamistir ki?! Hakkimdaki Bylock kullanim konusu
tamamen uydurmadir.
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YALAN 13

“Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakani hakkinda “dénemin basbakani” ibaresi kullanilmak suretiyle
fezleke diizenlenmesi, sorusturmayi hazirlayanlarin hukuki bir sorusturma gériiniimii altinda,
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikitmetini cebren ortadan kaldirmaya veya gorevlerini yapmasini kismen
veya tamamen engellemeye tesebbiis ettiklerini ortaya koymaktadir” (Tamamen uydurma)

ACIKLAMA :

Savci bu tabirle, gorevdeki bir Bagbakan’dan “dénemin bagbakani” diye bahsedildigini,
dolayisiyla Bakanlarin ve Basbakan'in gozaltina alinacagini ve hiikiimete karsi darbeye
tesebbiis edilecegini ima etmektedir. Bu iddia, hastalikli bir ruh halinin belirtisi olmakla birlikte
gercek hayatta da karsilig1 yoktur. 25 Aralik dosyasi kapsaminda hazirlanan 1005 sayfalik
fezleke, 1slak imzal olarak bu iddia sahibi C.Savcisi Talha Bahadir HARDALAC'1n elindedir. Bu
fezlekede bir defa bile “donemin Bagbakani” tabiri kullanilmamistir. Bunu gérmesine ragmen
savcl, bu yalanda i1srar ederek tarafimin darbeye tesebbiis etmeyi amacladigini ispat etme
pesindir. Ispat delille olur. Su¢ uydurmakla, sahte belge hazirlamakla degil.

YALAN 14

“Ayrica yapilan goriismelerin su¢ unsuru olarak degerlendirilerek metin haline getirilmesi
asamasinda sugun tespitine yonelik olmasi gereken konusmalardan c¢cok giinliik yasantida ve
metin haline getirilen goriisme sahiplerinin kamudaki konumlari ve yaptiklari islerle ilgili olan
goriismeleri ile giinliik hayatta yapilacak goriisme ve ailevi ziyaretlerle ilgili yapilan
gériismelerin METIN HALINE GETIRILDIGI gériilmektedir.”

(Tamamen uydurma)

ACIKLAMA
Yukaridaki metnin orijinal hali asagidadir:
25 Aralik takipsizlik karari s: 16, 20

“...(dinleme) kayitlarin sug teskil etmemesi nedeniyle imhasinin yapilmadigi...”

“... bu dinlemeler esnasinda is adamlarinin ve diger stiphelilerin suc teskil etmeyen
guinliik konusmalarinin, esleriyle yaptiklart siradan gériismelerin, hatta is
adamlarinin eslerinin arkadaslariyla yapmis olduklari gériismelerin dahi KAYDA
ALINDIGININ tespit edildigi...”

C.Savcist Talha Bahadir HARDALAC, yazdig1 sahte miitalaada; yukaridaki metni
degistirmis, “kaydedildigi” tabiri yerine “metin haline getirildigi” tabirini yazmistir.

Oysaki telefonu dinlenmis olan kisilerin 6zel hayatlarina ve giindelik yasantilarina dair
metin haline getirilmis bir tane bile tape yoktur.

Aslinda C.Savcilar1 ismail UCAR, irfan FIDAN ve Fuzuli AYDOGDU, yazdiklari sahte
takipsizlik kararinda; sanki “dinleme kayitlarinin sug ile ilgili olanlar1 muhafaza edilmeli, geri
kalanlar ise silinmeliydi” anlamina gelen uydurma bir tabir yazmistir.. Aslinda bu haliyle
kendileri mevzuat uydurma fabrikasi gibi davranmislardir. Halbuki mevzuat geregi (tanikliktan
cekinme goriismeleri harig) hi¢cbir gortisme kaydi silinemez. Sadece kolluk degil, savci ve hakim
de hicbir kaydi silemez. Tek istisnasi tanikliktan ¢ekinme halidir. Bu kuralla amag¢lananlar
sunlardir: Savcilik, aleyhte ve lehteki tiim delilleri toplamak ve bu delilleri muhafaza etmek
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zorundadir. Bu dinleme ses kayitlarina dair tarih, saat, konum vb. bilgilerinin HTS kayitlar1 ile
uyumlu olmasi gerekir. Boylece kolluk ve savcilik, baz1 goériismelerin kaydedildigi, bazilarinin
kaydedilmedigi ya da sonradan lehe delillerin silindigi gibi saibelerden kurtulur. Ayrica
sorusturmanin veya kovusturmanin her asamasinda bir kaydin aslinda lehe delil oldugunun
anlasilma ihtimali vardir. Cok 6nceden yapilmis ancak kolluk¢a sugla baglantis1 tam olarak
anlamlandirilamadig1 i¢in tapesi yapilmamis olan bir ses kaydinin her asamada yeniden
anlamlandirilmasi, mahkemede dinlenmesi, tapesinin yapilmasi ya da lehe delil oldugunun ileri
striilmesi miimkiindiir. Bu gibi sebepler mevzuatimiz, CMK m.135 uyarinca yapilan iletisimin
dinlenmesine dair hi¢bir kaydin (tanikliktan ¢ekinme goriismeleri haric) silinebilmesi icin
hi¢bir mercie yetki vermemistir. Bunu da en iyi yillardir o6rgiitlii su¢ sorusturmasi ve
yargilamasi yapmis olan bu metnin yazari savcilar ve hakimler bilmektedir. Ayrica savcilik ve
mahkeme, 17-25 Aralik sorusturmalarindan gérev almis olan adli kolluk gorevlilerince sanki
su¢ islenmis gibi bu kadar iddiada bulunmus ancak karsiliginda hi¢bir ceza istememistir. Clinku
adli kolluk tarafindan islenmis ortada bir su¢ olmadigini, yapilmis bir usulsiizliik olmadigini en
iyi onlar bilmektedir. Buna ragmen 17-25 Aralik dosyalarinda gorev almis olan adli kolluk
gorevlileri hakkinda sorusturma ve kovusturma ytriiten savcl ve hakimler kasten yaniltici
tabirler yazarak, 17-25 Aralik sorusturmalarinda goérevli adli kolluk tarafindan usulsiizliik
yapildigi algisi olusturmuslardir.

Gunimiizde ise C.Savcisi Talha Bahadir HARDALAC, yazdigi sahte miitalaada;
yukaridaki metni degistirmis, “kaydedildigi” tabiri yerine “metin haline getirildigi” tabirini
yazmis ve sanki keyfi olarak dinleme ve tape yapildigin1 uydurmustur.

Oysaki telefonu dinlenmis olan kisilerin 6zel hayatlarina ve giindelik yasantilarina dair
metin haline getirilmis bir tane bile tape yoktur. Bu konuda 274 celse boyunca hig¢bir sikayet de
olmamuistir.

NETICE VE TALEP

Yukarida aciklandifi iizere; hakkimda yazilmis olan esas hakkinda miitalaay SAHTE BiR

BELGEDIR.

Bu sahte belgede imzasi olan savci Talha Bahadir HARDALAC hakkinda (215624); kisileri

hiirriyetlerinden yoksun kilmak amaciyla, hazirlamakla yiikiimli oldugu belge olan miitalaay: sahte
olarak hazirlamak sugu sebebiyle sorusturma yapilmasim talep ediyorum.

Arz ederim. 07/05/2026

Yakub SAYGILI
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